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Tom I: Notatki ,lubelskie”
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I. KAJETY, BRULIONY, ARKUSZE I NOTESY...

Wielos¢ notatek tworczych Bolestawa Prusa
i rézny sposob ich zapisu

Aleksander Glowacki prowadzil notatki na temat swego zycia i réznych pomy-
stéw tworczych zapewne od poczatku lat gimnazjalnych. Juz bowiem w pierw-
szym obszerniejszym z zachowanych rekopiséw poswieconych tej tematyce, czyli
w pochodzacym najprawdopodobniej z lat 1868-1871 brulionie, nazywanym
pdzniej przez niektorych badaczy jego pamietnikiem, wspomina mimochodem,
piszac o wczesniejszym ,,odkryciu” przez siebie jakiego$ zjawiska ze stereometrii
(zwanej przez niego solidometrig): ,Wpadlem na ten sposob, wldczac si¢ po drodze
okoto patacu biskupéw lubelskich miedzy tagkami, Dobroczynnoscig i Misjona-
rzami w roku 1866 okoto 26 maja™*. Zaréwno szczegélowo$¢ podanych zapewne
z perspektywy kilku lat informacji, jak pojawiajace si¢ nieco dalej przytoczenie
sformutowan dotyczacych owego odkrycia za pomocg cudzystowéw? pozwalajg
na postawienie tezy, ze pdzniejszy pisarz opieral sie w tym wypadku na jakichs$
swoich dawniej sporzadzonych, a nam dzi$ nieznanych, notatkach. Potwierdza to
kilkukrotne odwolywanie si¢ mtodego Glowackiego do umieszczonych na réz-
nych stronach jakiego$ czarnego kajetu zapiskow (np. ,,stron.[a] 10, kajet czarny”;
»stron.[a] 117%). Kiedy indziej za$, ustalajgc plan swego samoksztalcenia, pisze
on o czarnym brulionie (nie wiadomo, czy tozsamym z wcze$niej wymienionym
zeszytem), w ktorym widocznie notowal program swych lektur: ,,Czytanie tego,
co zalozylem sobie (brulion czarny); badanie siebie i stosunkéw ludzkich, dosko-
nalenie siebie”, czy nawet o jakich$ brulionach: ,Zaczg¢ czyta¢ bruliony, a co jest

' A. Glowacki, Brulion-pamigtnik, [w:] tegoz, Notatki ,,lubelskie”, Wojewddzka Biblioteka
Publiczna im. Hieronima Lopacinskiego w Lublinie, rkps sygn. 1811, s. 87; dalej podaje sie
paginacje¢ tego dokumentu (zob. Nota edytorska).

> Tamze.

Tamze, s. 87-88.
Tamze, s. 93.
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6 WSTEP

godnym uwagi — zapamieta¢ i wykonywac”®. A i pdzniej wiele razy w réznych
notatkach pisarza spotykamy odwotania do jakichs stron w kajecie czy kajetach,
ktore sie do dzi$ nie zachowaly.

Nie dziwi nas jednak istnienie wielu réznych zeszytéw Glowackiego z zapis-
kami, tym bardziej, Ze w 1874 r. - z pewnoscig w zwigzku z rozszerzaniem sie
jego dzialalnosci dziennikarskiej, a w tym szczegdlnie z zacz¢ciem (od lutego
tegoz roku) pisania w ,,Kolcach” Kronik zatytutowanych Na czasie, gdzie podpis-
uje si¢ juz pseudonimem Bolestaw Prus - kresli on na dalszej stronie tegoz bru-
lionu-pamietnika swoje Uwagi nad pisaniem fejletonéw. Akcentuje tam potrzebe
wszechstronnego gromadzenia materialdéw i zalozenia do tych ostatnich réznych
specjalnych zeszytow. Planuje bowiem opisywanie wielu réznych ludzi i zjawisk
spofecznych, zapewne takich jak wymienione przez niego obok owych Uwag:

Koécioly, teatry, szkoly, szpitale, wiezienia, budowa domoéw, szynki, spa-
cery, wycieczki, zgromadzenia, pogrzeby, chrzciny, wesela, bale, plywanie
po Wisle, dorozkarze, rzemie$lnicy, aktorzy, stréze, brukowanie, fabryki,
wies, sady, urzedy, wynajmowanie lokaléw, bony i guwernantki, stugi,
tow.[arzystwa] dobrocz.[ynnosci], sprzedaze i kupno domoéw, licytacje,
magazyny, adwokaci, pokatni doradcy, aptekarze®.

W zwigzku z tym i z coraz cze¢$ciej przez siebie uzywang formga felietonu
postanawia:

1) Gromadzi¢ najrozmaitsze fakta, notowac je, uwzgledniajac wszyst-
kie kategorie: byt, ilo$¢, przestrzen, czas, jakos¢, stosunek, sposdb.

2) Gromadzi¢ kombinacje tych faktéw, ktadac nacisk na komizm.
3) Czytywac arcydziela literatury, baczac na ich pieknosci.

4) Zbada¢ prawa kontrastu, komizmu, dowcipu, wzniostosci,

lekkosci itd.

5) Obserwowac zycie i nature.

6) Sledzi¢, za najwybitniejszymi zadaniami spotecznymi, potrzeby
kraju’.

® Tamze,s. 121.

Tamze, s. 158.
7 A. Glowacki, Uwagi nad pisaniem fejletonéw, [w:] tamze, s. 157. Podkreslenia sa podawane
za oryginalem tekstu, podobnie pdzniej, jezeli nie zaznaczono inaczej.
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KAJETY, BRULIONY, ARKUSZE I NOTESY... 7

Zamierza tez zalozy¢ caly szereg kajetéw do zapisywania uwag na istotne
tematy: ,,1) Do faktow, 2) zwigzkow, 3) uwag ogdlnych, 4) zwrotéw dowcipnych,
5) faktow i pogladéw naukowych, 6) obserwacji i sposéb [sic!] ich robienia, 7) noty
historyczne z pism”®. Z pewnoscig wiec liczba sporzadzanych przez Prusa reko-
pismiennych notatek, gromadzonych zaréwno w zeszytach czy notesach, jak na
luznych arkuszach lub kartkach papieru, od tego czasu znaczgco si¢ powigkszyla.

Poza odwotaniami do jakich$ nieznanych nam dzisiaj zeszytéw badz tez do
zachowanych lub niezachowanych noteséw w réznych zapiskach dotyczacych
pojedynczych utwordéw czy bardziej ogolnych pomystéw twoérczych (jak np. w poja-
wiajgcej sie na luznym arkuszu w obrebie notatek zwanych ,,lubelskimi” stronicy
zatytutowanej Tematy, w ktorej znajdujemy wyrazne odwotlania do IV tomiku
Notesu-,ksigzeczki” pt. Kompozycja® z 1901 r.) interesujace sa z punktu widze-
nia badacza r¢kopis$miennej spuscizny Bolestawa Prusa réwniez znajdujace si¢
w zbiorach rekopiséw Wojewddzkiej Biblioteki Publicznej im. Hieronima Lopa-
cifiskiego w Lublinie fragmenty niedatowanego zeszytu (34 strony) z zapiskami
bardzo zblizonymi tematyka do powstajacych pdzniej i réwniez zachowanych
tylko w rekopisie Zeszytéw o kompozycji z 1899 r. oraz do IV t. Noteséw-,,ksigze-
czek”, a takze pojawianie si¢ w owym 34-stronicowym zeszycie, ktérego pozostale
strony zaginely, tabel identycznych ze znajdujacymi sie w ostatnio wymienionych
notatkach i na owym luznym arkuszu. Inaczej méwiac - mozna zauwazy¢, iz pisarz
prowadzit - niekiedy jednoczesnie — wiele zapiskdw na rézne (lub czasem nawet
takie same) tematy, w rozmaitych zeszytach, brulionach czy na luznych arkuszach.
Mozna tez by¢ pewnym, ze liczba zachowanych w bibliotekach do naszego czasu
notatek autora Placéwki stanowi tylko utamek jakiego$ wiekszego zbioru.

Gléwne zasady ukladu notatek twoérczych
Bolestawa Prusa w tej edycji

Zachowane do dzi$ notatki mozna podzieli¢ - przede wszystkim ze wzgledu
na ich tematyke i daty powstawania, ale pewng role odgrywa tu takze miejsce
przechowywania — na kilka gtéwnych blokéw. Do nich - badz to ze wzgledu na
identyczng problematyke, badz tez z powodu zblizonego czasu powstania lub

8 Tamze.

Por. B. Prus, Notatki ,,lubelskie”..., luzny arkusz, s. 1. Notesy-,ksigzeczki” pt. Kompozycja
to zachowane tylko w rekopisach zapiski Prusa z lat 1898-1906, przechowywane w Bibliotece
Publicznej m. st. Warszawy (sygn. 145 II).
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miejsca przechowywania — w niniejszym wydaniu zostaly niekiedy dotgczone takze

notatki o mniejszych rozmiarach. To ostatnie zwlaszcza dotyczy obejmujacego

notatki ,,lubelskie” pierwszego tomu, w ktérym m.in. zostal zamieszczony oprocz

brulionu-pamigtnika takze 34-stronicowy zeszyt zawierajacy notatki o identycz-
nym charakterze jak te, ktore spotykamy w zeszytach czy Notesach-, ksigzeczkach”
poswieconych kompozycji, a dodatkowo réwniez kilka luznych kart. Giéwne bloki

notatek, stanowiace w tej edycji jadra tomdw, to brulion-pamietnik (w Notatkach

»lubelskich”), nastepnie za$ — zapisywane w latach 1886-1889 Notatki o kompozy-
cji, Zeszyty o kompozycji z lat 1896-1899, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji z lat

1898-1906, a wreszcie pdzne notesy z lat 1906-1912.

II. NOTATKI ,,LUBELSKIE” I BRULION-PAMIETNIK

Przyjeta juz wérdd badaczy nazwa Notatki ,,lubelskie” wiaze sie przede wszystkim
z tym, ze — w odroznieniu od pozostatych blokéw pozostajacych w rekopisach
zapiskow Prusa, najczesciej znajdujacych sie w Warszawie (tutaj m.in. zostaty
zdeponowane przez Oktawi¢ Glowacka niemal wszystkie notatki dotyczace kom-
pozycji) - sa one przechowywane w Lublinie, gdzie — by¢ moze — niektdre z nich
powstawaly'’®, chociaz tematycznie nie s3 z tym miastem zwigzane.

Najczesciej cytowanym przez badaczy tworczo$ci autora Lalki rekopisem jest
znajdujacy si¢ w notatkach ,lubelskich” gruby, liczacy 196 stron, zeszyt, ktdory
najtrafniej nalezaloby okresla¢ mianem brulionu, opatrzony przez pisarza datami
1869-1871. Gros jego objetosci (158 ponumerowanych najprawdopodobniej przez
Glowackiego stron'' oraz dodatkowo trzy strony sporzadzonego przezen spisu
tresci) zajmuja notatki o zréznicowanym charakterze, czyli zar6wno zawierajace
refleksje na temat $wiata oraz problemy filozoficzne i spoteczne pasjonujace poz-
niejszego pisarza, jak i informacje dotyczace wydarzen z jego Zycia, a takze... roz-
wigzywane wlasnie zadania matematyczne lub geometryczne. Te wlasnie notatki
bywajg zwane jego pamietnikiem'?. Pozostate strony brulionu to wspomniane

' Raczej jednak nie w samym Lublinie, tylko w Lubelskiem, czyli zwtaszcza w Targowisku,

a by¢ moze takze w Lubartowie. W zwigzku z tym stowo ,lubelskie” ujeto w cudzystéw. Do
problematyki tej wroce w Nocie edytorskiej.

' O ponumerowaniu stron przez samego Glowackiego $wiadczy obecno$¢ ich w zrobionym
przez niego spisie tresci (obejmujacym tylko 115 poczatkowych stron). Zapisy te jednak - jak
dotad - nie zostaty zafoliowane.

> Pierwszym badaczem zauwazajacym ten zeszyt, lecz nieuzywajacym wobec niego okres-
lenia ,,pamietnik’, byl Feliks Araszkiewicz (Ze spuscizny rekopismiennej Bolestawa Prusa, [w:]
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tu juz jednostronicowe Uwagi nad pisaniem fejletonow, opatrzone wyrazng datg
powstania: ,,27 kwietnia 1874 roku”, oraz humoreska On i Ona, czyli Okropne
spotkanie dwéch tkliwych serc na jednym folwarku (z pamietnikéw sp. Jana w Ole-
ju)'?, zamieszczona na ostatnich dwoch stronach (albo na dwoch pierwszych,
poniewaz zostala zapisana w brulionie obréconym o 180°, chociaz na ponumero-
wanych chyba wcze$niej stronach 195-196). Reszta stron (czyli ok. 30) pozostata
niezapisana, a kilka ze $rodka wycieto (zapewne w obawie przed mozliwo$cia
pozostawienia informacji o zyciu intymnym pisarza lub w obronie jakich$ os6b
przed jego krytyczng oceng)'*.

Czas powstawania zapisow

Problemem istotnym dla badacza sg daty powstawania poszczegélnych zapiskow
w brulionie. Szczegdlnie trudna do ustalenia jest data ich rozpoczgcia. Na pierw-
szych stronach — w przeciwienstwie do konwencji przyjetych wowczas w rekopis-
miennych i wydawanych drukiem pamietnikach czy dziennikach - nie zostat
wymieniony zaden rok. Nawet data podjecia rozwazan na temat rozumowania
zostaje podana bez roku, czyli w sposéb niepelny: ,Wszystko to 18 maja pod
wplywem mysli naczelnej, a naturalnie i dawniejszych dazen do wynalezienia

metody rozumowania”’.

Ignacemu Chrzanowskiemu uczniowie lubliniacy 1910-1925, [b. red.], Lublin 1926, s. 9-30). Nie
kwestionujac zapisanych na okladce reka Prusa dat 1869-1871, badacz ten przyjmuje, ze znajdujacy
si¢ w brulionie fragment Pamietnika $p. Jana w Oleju pochodzi z lat gimnazjalnych swego tworcy.

* Krystyna Tokarzéwna i Stanistaw Fita, autorzy ksigzki Bolestaw Prus 1847-1912. Kalen-
darz zycia i tworczosci (red. Z. Szweykowski, Warszawa 1969, s. 68), stwierdzaja, Ze to pierwszy
szkic Zywota Jana w Oleju, pochodzacy z 1866 r., ale nie mozna si¢ z tym zgodzié, gdyz Glowacki
wyraznie zegna si¢ tu ze swym bohaterem, ktérego imieniem byl czasem zwany przez kolegdw
gimnazjalnych, a wigc moze - posrednio - jest to pozegnanie i z tym pseudonimem oraz z latami,
w ktorych go uzywat.

' F Araszkiewicz pisze, ze zawieraly one listy do ciotki (dz. cyt., s. 12), ale jezeli przejrzymy
sporzadzony przez Prusa spis tresci brulionu, pewnos¢ co do tego mozemy mie¢ tylko w wypad-
kach wczesniejszych (wedtug spisu tresci listy do ciotki pojawialy si¢ na stronach 55, 73 i 77),
gdyz spis ten nie sigga stron, gdzie pojawily si¢ ostatnie wycigcia.

¥ A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 30. Jednak wtasnie ten passus (z datg podang myl-
nie jako 8 maja) stuzy autorom Kalendarza (dz. cyt., s. 74) do przywolania listu do Micistawa
Godlewskiego z lipca 1868 r. i stwierdzenia, Ze notatka ta powstala w 1868 r., i od tego tez roku
Glowacki zajal sie samoksztalceniem (zob. przypis 27).
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Pierwszy raz dokladna data pojawia sie w brulionie dopiero na s. 110: ,,Dnia
5 lutego 1870 roku, w sobote, wrdcitem do Targowiska”'®. Pdzniej — przy réznych
okazjach - znajdujg sie daty: 16, 17 i 26 lutego z 1870 .7, ,,29 sierpien 1870 rok
w Warszawie”'®, ,,6 grudnia 1870 roku”*’, ,,25 sierpnia 1870 roku i 26 sierpnia
tegoz roku”?°. Rok 1871 pojawia sie juz rzadziej: ,,Od 4 lutego, sobota 1871 roku
(mniej wiecej)”?!, ,Dnia 16 lutego w piatek 1871 r”** i ,,1 mar.[ca] 18717*.

Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze sg to wylacznie daty z lat 18701 1871, zapisy-
wane najcze$ciej w kontekscie wydarzen najwazniejszych wowczas dla ich autora,
o charakterze osobistym, jak np. powr6t do Targowiska®*, zwigzany z wyrzuce-
niem Glowackiego z Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego i Le$nictwa w Putawach
(z powodu zatargu z nauczycielem jezyka rosyjskiego Pawlem Omeljanienka),
a takze przyjazd po pobycie tam do Warszawy, z walka z natogiem palenia, z poze-
gnaniem odjezdzajacej Oktawii (zapewne na dworcu czy stacji omnibuséw) czy
tez ze spotkaniem z dawnymi przyjaciotmi, i wreszcie — z wydarzeniami z zycia
intymnego (notatki na ten ostatni temat zostaly jednak starannie pdzniej w bru-
lionie zamazane, stajgc si¢ niemal nieczytelne). Poza tymi wypadkami brak kon-
kretniejszego osadzenia zapiséw brulionowych w czasie, co o tyle nas nie dziwi,
ze cala poczatkowa ich cze$¢ ma raczej — o czym bede za chwile pisata — charakter
popularnego wyktadu, a nie pamigtnika czy dziennika, o ktérych wlasciwie mozna
moéwi¢ dopiero w zwigzku z cytowanymi tu datami i pojawieniem si¢ biezacych
wydarzen z zycia osobistego autora zapiskow, czyli od s. 110.

W kontekscie ustalania czasu powstania umieszczonych w brulionie notatek
moga by¢ wazne takze zapisy znajdujgce sie na wyklejce jego oktadki. Sg one
stosunkowo mniej uporzadkowane niz pozostale i zawierajg sporzadzony przez

1 A. Glowacki, Brulion-pamigtnik..., s. 110.

Tamze, s. 118, 120 i 130; dwie poczatkowe daty pojawiajg si¢ w kontekscie rzucania palenia,
towarzysza im takze oznaczenia godziny, druga z nich jest powtérzona w zwiazku z samoksztal-
ceniem przyszlego pisarza, tj. z jego powtorna lekturg jakiej$ ksigzki o analizie matematycznej,
ostatnia natomiast jest podana w zwigzku z przytoczeniem szukania ,,przejécia od uktadu sko$nego
do skosnego w liniach drugiego stopnia”

8 Tamze, s. 149.
Data ta jest uzupelniona notatka: ,,czytalem: Sakontala” (tamze,s. 150).
Z dopiskiem: ,,zegnatem O” (tamze, s. 156).
Tamze, s. 154. W zwigzku z tym, ze data owa dotyczy tu spotkania z przyjaciotmi, towa-
rzyszace jej okre$lenie ,,mniej wigcej” mozna odczytac jako zwigzang z uzyciem trunkow niefra-
sobliwosc¢.

2 Tamze, tu w kontekécie spotkania z ,,dziewczyng”
Tamze, s. 156.
W majatku o tej nazwie, polozonym w powiecie krasnostawskim, Gtowacki juz wczesniej
pracowal jako korepetytor dzieci jego wlasciciela.
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Glowackiego spis rzeczy do nabycia, wyraznie napisany ad hoc i prawdopodobnie
zwigzany z rozpoczeciem nowego roku szkolnego czy akademickiego lub/i z jakimi$
przenosinami kawalerskiego gospodarstwa na inne miejsce pobytu, gdyz oprocz
duzej liczby arkuszy papieru, staldéwek, gumki, otéwka, farb i pedzla, wzoréw
rysunkowych, wreszcie atramentu i tablic logarytmicznych, s tu wzmiankowane
réwniez lampa i przeno$nik (rodzaj cyrkla, stuzacy do przenoszenia odcinkéw),
atakze gruba igla oraz nici. Najciekawsze w tym wykazie sg ksigzki wpisane wyraz-
nie z zamiarem kupna (znajduja si¢ wérdd nich takze podreczniki akademickie),
gdyz réwnoczesnie zostaly podane - jak przy pozostalych rzeczach - ich ceny,
atakze daty wydania (m.in. sg to: wydane w Warszawie w 1869 r. Witolda Jaroszyn-
skiego Kobieta, studium i Adama Goltza Reforma w wychowaniu kobiet i w uzyciu
ich czasu i pracy; o. Victora Marchala Kobieta, jakg by¢ powinna tez po polsku znana
od 1869 r., spolszczona w tym samym roku broszura Virginii Penny Praca kobiet,
wreszcie wydane w Toruniu w 1870 r. Poddaristwo kobiet Johna Stuarta Milla).
Pomijajgc sprawe tematyki kobiecej czy emancypacyjnej, w tej chwili tu nieistotna,
warto zwroci¢ uwage na fakt, ze — oprécz niewymienionych przeze mnie ksiazek
noszacych wczesniejsze daty - sg to niemal wylgcznie pozycje wydane czy dostepne
w 1869 1., tylko jedna z nich ukazala si¢ w 1870 r. Wniosek z tego moze by¢ jeden —
notatka owa (czy tez notatki, bo zapis nie jest jednolity, mégl powsta¢ w réznych
okresach, co mozna zauwazy¢, analizujac krdj pisma i rodzaj uzytych staléwek;
w sposob odmienny od pozostalych jest zapisany zwlaszcza wykaz podrecznikow
do nabycia) albo przynajmniej jej cz¢$¢ powstata/y w roku 1870. Sprawa jednak nie
jest taka prosta i data zaczecia zapiskow w brulionie pozostaje nadal niewyjasniona,
gdyz rozpoczecie nowego roku szkolnego czy pobierania nauki w innym zakladzie
ksztalcenia, a takze przenosiny z miejsca na miejsce i zagospodarowywanie nowego
lokalu zdarzaly sie w latach 1869-1870 Glowackiemu kilkakrotnie, mogly wiec sie
takze wydarzy¢ albo w momencie przeprowadzki pod koniec sierpnia 1870 r., po
powrocie z Targowiska (to najbardziej prawdopodobne), albo tez nawet pdzniej,
chociaz jasno widac z tresci zapisow ze $rodka brulionu, ze zaczely powstawac juz
przed tym powrotem. Notatki na wyklejce oktadki mogly bowiem przeciez by¢
tam umieszczone w kazdej chwili postugiwania si¢ brulionem, nie powinny wiec
by¢ wyznacznikiem zaczecia w nim zapisow.

Autorzy Kalendarza zycia i twérczosci Bolestawa Prusa, Krystyna Tokarzéwna
i Stanistaw Fita, przywoluja jednak kontekst brulionu, omawiajac wydarzenia
z zycia Glowackiego juz w 1866 r.>°, a obszernie brulionowe zapiski cytuja podczas

% K. Tokarzowna, S. Fita, Bolestaw Prus 1847-1912..., s. 64. Wymienione tutaj przez Glo-

wackiego wydarzenie wigze si¢ z przywolaniem zacytowanej przez niego notatki z 1866 r., ale fakt
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omowienia jego losow w 1868 r. Jednoczesnie rozstrzygajg jednoznacznie sprawe

dat poczgtkowych zapisow, ktdre lokalizujg w maju 1868 r., stwierdzajac, Ze sg one

~rozwinigciem” koncepcji wylozonych przez Glowackiego w liscie do Mscistawa

Godlewskiego z 25 lipca 1868 r.>° Z twierdzeniem tym mozna si¢ zgodzi¢, zwlasz-
cza jezeli wezmiemy pod uwagg, ze piszac do przyjaciela, Glowacki prezentuje mu

swoje przygotowania do ,dziatalnosci zyciowej”, uzywajac czasu terazniejszego,
czyli m.in. stwierdzajac: ,,opracowuje nastepne dziaty”?’. I chociaz - jak wczeéniej

pisalam - prowadzit on rézne zapiski juz przed rozpoczeciem notatek w brulionie,
do tego ostatniego przepisywat zas takze wcze$niejsze, a owo ,,rozwiniecie” mogto

by¢ w dodatku dokonane takze pdzniej, niekoniecznie zaraz po napisaniu listu,
czyli réwniez w 1869 r. — chyba rzeczywiscie stuszne jest datowanie tych zapiskow

na lata 1868-1871, a catego brulionu na lata 1868-1874.

Zapisy wydarzen z zycia mlodego Aleksandra Glowackiego

Whbrew oczekiwaniom czytelnika, ktory — zetkngwszy sie z okresleniem brulionu
jako ,pamietnika” - moze poszukiwa¢ w nim kroniki wydarzen z zycia jego autora,
zapis owych wydarzen pojawia si¢ tu stosunkowo rzadko. Wtasciwie w sposob
widoczny tylko kilka razy. Po pierwsze jest to informacja o ponownym znalezieniu
sie mlodego Glowackiego w Targowisku (gdzie juz wczesniej udzielat podczas
wakacji korepetycji), po wyrzuceniu go z Instytutu Gospodarstwa Wiejskiego
i Le$nictwa w Putawach. ,,Dnia 5 lutego 1870 roku - pisze Glowacki — w sobote,
wrocitem do Targowiska. Tu mam si¢ uczy¢ i pracowa¢ nad sobg™?®.

Stowa te zdumiewajg swojg lakonicznoscig, szczegolnie rzucajaca sie w oczy
w poréwnaniu ze szczegélowymi rozwazaniami np. na temat moralnosci czy
odpowiedzialnosci, zawartymi w poprzedniej czgsci brulionu. Zwlaszcza drugie
z zacytowanych zdan az uderza swoim dramatyzmem, sklaniajacym do zrozu-
mienia sytuacji mlodego, pozbawionego rodziny cztowieka, bylego powstanca,

jej przepisania w Brulionie-pamigtniku z jakiego$ wczesniejszego zeszytu nie zostat w Kalendarzu
odnotowany.

26 Tamaze, s. 73.

> A. Glowacki (B. Prus), List do Mscistawa Godlewskiego z 25 VII 1868, [cyt. za:] tegoz,
Listy, oprac., kom. i post. K. Tokarzéwna, Warszawa 1959, s. 33. Niestety list ten zostal odpisany
z oryginalu przez Zygmunta Szweykowskiego z duzymi skrétami (co m.in. sprawia, ze punkt
trzeci nie jest jasny, tj. nie bardzo wiadomo, o jaki sposéb i czego dotyczacy chodzi), a oryginat
jego sptonat podczas powstania warszawskiego.

8 A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 110.
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a pdzniej studenta, ktory wlasnie stracit mozliwo$¢ zdobycia wyksztatcenia i zajecia
jakiegos$ odpowiedniego jego zdolno$ciom (oraz ambicjom) miejsca w spoleczen-
stwie, i usiluje pogodzi¢ si¢ ze swoim losem.

W brulionie nie pojawia si¢ wlasciwie zadna bezposrednia wzmianka o powro-
cie do Warszawy, sygnalizuje go jedynie podana na marginesie data ,,29 sierpien
1870 rok w Warszawie”*’, a poniewaz brak informacji o jakim$ p6zniejszym
wyjezdzie, mozna si¢ domysleé, ze i nastepne wydarzenia tam si¢ tocza. Kolej-

nym waznym momentem w zyciu Glowackiego, tym razem szerzej przez niego
omowionym, jest za$ spotkanie kolezenskie, przedstawione w notatce majacej
na marginesie informacje: ,,Od 4 lutego, sobota 1871 roku (mniej wiecej)”. Owo
»mniej wiecej” — jak juz pisatam - pozwala zauwazy¢ niepojawiajacy sie na ogét
w brulionie swoisty nastrdj autora, bedacego w chwili dokonywania zapisu ,,na
luzie”. Projekty kolezenskiej wspolpracy, w ktorej pojawia si¢ sporo planéw na
przysztos¢, sa jednak interesujgce:

1) Gustaw** podal my$l pozyczania ksigzek, prenumerowania pism, zto-
zenia funduszéw na pozyczanie pieniedzy. 11°" przyjeto my$l i postano-
wiono dawac po 50 kop.[iejek]. Chojecki** podat spis swoich ksigzek, na
sobote (siedemnastego®*) majg inni przynie$¢ pienigdze i spisy.

2) M§ci$§"™* podal myél Dziennika, redagowanego w duchu pojednaw-
czym.

3) Ja podaje kwestie: a) polepszenia ogdlnego dobrobytu, b) rozszerzania
o$wiaty, a mianowicie elementarnej. Mam napisaé ,,Pierwsze zasady
sztuki my$lenia” i ,, Zycie Ochor.[owicza] i Szkota w Radzyminie”*.

2% Tamze, s. 149.

Gustaw™ - Gustaw Dolinski (plus po imieniu oznacza odsylacz Glowackiego do poja-
wiajacego sie na dole strony objasnienia); uczestnikami spotkania (czy spotkan) byli przede
wszystkim najblizsi koledzy Glowackiego z gimnazjum, wszystkie ich nazwiska rozszyfrowali
autorzy Kalendarza [...] (K. Tokarzéwna, S. Fita, Bolestaw Prus 1847-1912..., s. 94), postugujac
sie zwlaszcza rekopisem Dziennika Juliana Ochorowicza.

* 11 - jedenastego (lutego). Data ta pokazuje, ze Glowacki opisywal owe wydarzenia
z przynajmniej tygodniowym dystansem, stowa ,,mniej wigcej” mogly si¢ wigza¢ réwniez z tym.

*2 Prawdopodobnie - jak sadzg autorzy Kalendarza (dz. cyt., s. 744) - chodzi o Mieczystawa
Chojeckiego.

** Glowacki myli si¢ — sobota w 1871 r. przypadata na 18 lutego.
Miécistaw Godlewski.
A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 154. Cho¢ wyraz ,,Szkola” zostal przez Glowackiego
zapisany duzg literg, brak cudzystowdéw miedzy nim a laczacym oba cztony tytulu ,,i” nakazuje
traktowaé wszystkie czlony jako czesci jednego tytutu.

30
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Pomyst pisania biografii Ochorowicza, wowczas dwudziestojednoletniego
studenta Uniwersytetu Warszawskiego, wydaje sie raczej zartobliwy (chyba zeby
chodzito o ojca kolegi Glowackiego®®), ale z pewnoscia serio byta traktowana
mys$l zalozenia wspdlnej kasy pozyczkowej i wzajemnego wypozyczania ksigzek,
jak réwniez zapewne — cho¢ moze dopiero w przyszlosci, gdyz w chwili spotkania
mlodzi ludzie nie dysponowali potrzebnym na to kapitalem - zalozenia pisma.
Projekty samego Glowackiego w poréwnaniu z przedstawionymi przez niego
pomystami kolegdw uderzajg swa ogolnoscia, poza przedostatnim, zresztg nigdy
niezrealizowanym, i ostatnim, ktérego raczej zrealizowaé nie zamierzal.

Tak szczegdélowa relacja o owym kolezenskim spotkaniu stanowi jednak w bru-
lionie-pamietniku znamienny wyjatek, uzasadniony moze tym, ze odegrato ono
wazng role w zyciu Glowackiego, pozwalajac mu wydoby¢ si¢ z depresji. Rola
ta zreszta mogla by¢ réwniez inna, o czym $wiadczy prawie nieczytelny (gdyz
zamazany) zapis pojawiajacy si¢ na tej samej stronie brulionu, bezposrednio po
relacji na temat spotkania: ,,{Bylem u dziewczyny, [-----]ujac ja, znalazlem bialg

Jak mozemy sie na podstawie tej notatki domysla¢ — przyjacielskie meskie
spotkanie skonczylo sie wspdlng wyprawg do jakiej$ ,,dziewczyny” lub przybytku
rozkoszy, ktorych wowczas w Warszawie bynajmniej nie brakowato. Gtowacki co
prawda, zamierzajac przedstawic histori¢ swego zycia (ktora jednak na ogét ujmuje
niestychanie abstrakcyjnie, nie uzywajac form pierwszoosobowych, o czym jeszcze
bede pisata), juz wczesniej zajmowal si¢ w brulionie sprawg ,,popedu plciowego”
i zastanawiat sie na kilka stronach®® nad jego nastepstwami, tj. nad problemem

»gubienia dzieci” (czyli praktykami aborcyjnymi), ale - w przeciwienstwie do tej
zamazanej notatki — trudno dostrzec jakikolwiek zwigzek tych rozwazan z jego
biografig.

W pézniejszych zapisach w brulionie-pamigtniku (juz zreszta bardzo skapych,
gdyz na s. 158 si¢ one wlasciwie koncza, pozniej spotykamy tylko spis tresci)
tematyke seksualng zobaczymy tylko w pojawiajacym si¢ na wysokosci podanej na
marginesie daty (1 marca 1871) i zamazanym w tekscie ,,gtéwnym” zdaniu, ktére

%% Trafne bowiem moze by¢ przypuszczenie autoréw Kalendarza, nastepujaco ten zapisek

komentujacych: ,,To albo zart, albo Glowacki zamierzal pisa¢ biografi¢ ojca Ochorowicza [...],
ojciec byl inspektorem Instytutu Nauczycieli Elementarnych” (K. Tokarzéwna, S. Fita, Bolestaw
Prus 1847-1912...,s. 744). Mozna tu doda¢, ze Instytut ten zostat otwarty w Radzyminie w 1845 r.,
a Julian Ochorowicz-syn byt urodzony w Radzyminie w 1850 r. i w tym miescie zapewne pobierat
pierwsze nauki, chociaz pézniej uczeszczal do gimnazjum w Lublinie i w Warszawie.

¥ A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 154.

3% Tamze,s. 16 n.
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mozna odczytaé: ,,{[--]zytem wieczor)”*®, domyslajgc sie w pierwszum wyrazie
stowa ,,Chedozytem” Zadnych okolicznosci tego wydarzenia autor pamietnika
nie podal.

Wazne w jego zyciu byto natomiast — zanotowane w 1871 r. tylko za pomoca
jednego zdania: ,,25 sierpnia 1870 roku i 26 sierpnia tegoz roku zegnatem O.*°
w pigtek™*' — pozegnanie z wyjezdzajacg Oktawig Trembinska, w ktérej Glowacki
upatrywal swa przyszla Zone (zadeklarowatl si¢ juz jej matce i samej Oktawii, to
ostatnie w kwietniu 1871 r.). W pordéwnaniu z obfitoécig wyznan skierowanych
do rozy w przestanej pannie lirycznej prozie poetyckiej*? zdanie to — pozbawione
jakichkolwiek okreslen, sygnalizujacych uczucia - znowuz uderza swojg lakonicz-
noscig. O najbardziej glebokich wlasnych przezyciach autor brulionu najchetniej
bowiem milczy. Nic dziwnego, ze jedno z jego etycznych zalecen skierowanych do
siebie samego brzmi: ,,Nie dawa¢ sie pozna¢ pod zadnym wzgledem™*.

»Najglebiej schowane umystowe zajecia” — badanie §wiata i siebie

W przywotywanym tu liscie do Godlewskiego faktycznie Glowacki nakresla ,,krotki
rys” swoich ,,najglebiej schowanych umystowych zaje¢”**, w ktérym istotng role

odgrywa swoisty program badan, tak przez niego ujetych:

Pierwsze miejsce zajmuj¢ ja sam: moje potrzeby do utrzymania zycia
iudoskonalenia umystu. W tym kierunku opracowuje nastepne dziaty:
1. Uporzadkowanie logiczne prawd, ktérych dotad nabylem [...].

2. Obrobienie najogolniejszych form dziatalnosci [...].

3. Wynalezienie i obrobienie teorii sposobu [...].

4. Statystyka zycia [...] zebranie faktéw codziennych w celu oznaczenia
przyczyn i zwiagzkéw miedzy nimi, a to, aby - o ile sie da — pozna¢ swoja
przyszlosé.

5. Badanie czlowieka.

3 Tamze, s. 156.

Tamze, s. 157.
26 VIII 1871 r. przypadal na sobote (w 1870 r. byt to czwartek).
Por. B. Prus, Listy do narzeczonej i Zony, oprac. H. Porgbska, Wroctaw 1953. Dodatek,
S.103-113.
*  A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 109.
*  A. Glowacki (B. Prus), List do Mscistawa Godlewskiego..., s. 33.
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6. Na koniec takie ugrupowanie wiadomosci, abym jak najkrdcej i naj-
dokladniej mogt mysle¢ o przedmiotach wymienionych wyzej*’.

Wszystkie punkty tego programu zostaly rozwiniete w brulionie, ktéry poczat-
kowo wydaje si¢ by¢ rozprawka, zawierajaca wlasnie ,,uporzadkowanie” jakichs
»prawd’, przyjetych przez autora brulionu, tj. jego wiedzy o rzeczywistosci. ,,Rzecz
kazdg uwazac nalezy w stosunku do innych rzeczy”*® - zaczynaja sie zapiski
Glowackiego. Takze pdzniej prowadzona w uogélniajacym czasie terazniejszym
narracja dotyczy problematyki bardzo ogélnej, czesto filozoficznej czy logicznej,
i ma najcze$ciej rowniez charakter generalizujacy, pojawiaja sie tez w niej prze-
waznie formy trzecioosobowe:

Swiat sklada si¢ z przedmiotéw w rozmaity sposob oddziatywajacych
na czlowieka; na niektore z tych rzeczy oddzialywa i czlowiek, badz
organami wlasnymi, badz innymi przedmiotami. Dziatalno$¢ cztowieka
jest dwojaka: 1° Ta, ktéra jest bezposrednim uzewnetrznieniem tego, co
sie w czlowieku dzieje, wypelnieniem jego potrzeb i zamiardw, i taka
dziatalnos¢ jest $wiadoma, celowa, i 2° Zjawiska towarzyszace celowej
dziatalno$ci i te stanowig dziatalnos$¢ bezéwiadoma. [...]
Dla obserwacji prawidlo jest najlepsze [...]*.

Nawet gdy pdzniejszy pisarz, juz czasem uzywajac form pierwszoosobowych
i zwigzanych z nimi zaimkdw, nieco wyrazniej zamierza pisac o sobie i da¢ ,,histo-
ri¢” roznych zjawisk z wlasnego zycia, a ma to by¢: ,,1° Historia zaspakajania
moich potrzeb pokarmowych. 2° Historia potrzeby spoczynku, temperatury i wil-
goci. 3° Historia narzedzi. 4° Popedu plciowego i zdrowia. 5° Historia stosunkow
z ludzmi. 6° Historia wrazen przykrych i przyjemnych. 7° Historia wolnego roz-
”4% _ nadal jednak uzywa form uogol-
niajacych, co sprawia, ze nie do konca wiadomo, czy opisuje tylko swoje zycie, czy

woju nawyknien. 8° Historia ksztalcenia si¢
tez na przyktad sposob odzywiania sie 6wczesnego Polaka. Pisze wigc m.in. tak:

Do funkcji przyjmowania pokarmu wchodza: 1° Czlowiek. 2° Pokarm.
3° Narzedzia.

45

Tamze, s. 33-34.

A. Glowacki, Brulion-pamigtnik..., s. 1.
Tamze, s. 2.

Tamze, s. 2—3.
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A. Pokarm. a) Jego stosunek do czasu

Gléwne odmiany sg: $niadanie z rana, obiad po potudniu, kolacja wieczor.
[em]. Dopelniaja si¢ pod$niadankami, podwieczorkami.

Obiad sktada si¢ z potraw najpozywniejszych, przewaznie statych, $niada-
nie - przewaznie z plynnych, kolacja — na wpét srodkuje mig¢dzy $nia-
daniem a obiadem™.

Chociaz wiec autor tych zapiskow stwierdza, juz uzywajgc zaimkow wigzg-
cych te wypowiedz z nim samym: ,,Przypominanie sobie rozmaitych stosunkdéw
z mego zycia dato mi wiele materialéw do zdrowego myslenia. Wiele skorzysta¢
mozna z obserwacji doktadnych, o tym przekonywaja mnie nie[do]ktadnosci
w teorii powyzej pisanej, wiele bardzo szczegéléw pamigtaé mozna, ale te nikna
co chwila dla braku zwigzku miedzy nimi”*® - w dalszym ciagu swych rozwazan
zdecydowanie preferuje formy uogélniajace.

Pisze wigc m.in. o pojeciu moralnosci (,Moralnos¢ jest [to] nauka szczedcia.
Z zycia wyprowadzamy pewniki nastepujgce: 1° Kazdy czltowiek pragnie by¢
szczesliwym, a unika nieszcze$cia; ze wzgledu wiec czysto osobistego kazdy ma
nieograniczone prawo walki o dwa te cele [...]”*"); o relacjach miedzy materia-
lizmem a mysla chrzeécijanska (Materializm i chrystianizm), o zasadzie wlasno-
$ci, potrzebie dotrzymywania zobowiazan i sptacaniu dlugéw, teorii spoczynku,
a nawet — bardzo zresztg abstrakcyjnie i ogélnie - o zaspokajaniu ,,popedu plcio-
wego”. W brulionie znajdziemy takze rozwazania na temat klas (O klasach) i kapi-
tatu (O kapitale i o Srodkach ksztalcenia sig), cnot spotecznych (pojawiaja si¢ tu
w kolejnosci: nieszkodliwo$¢, uzytecznosé, stownosé, odwaga, prawdomownosé,
poblazliwo$¢ i skromnos¢), szeroko pojetej natury ludzkiej, ogélnych metod
rozumowania i praw pamietania, jak réwniez informacje o gtéwnych elementach
geometrii i matematyki oraz teoretyczne wyliczenia ilosci mozliwych kombinacji
aczenia réznych zjawisk, wreszcie nawet rozwigzywane akurat przez mtodego
autora zapiskoéw problemy czy zadania matematyczne... Procz tego za$ zostaje
tu zacytowany - z pewnoscig w zwigzku z zastanawianiem si¢ Glowackiego po
powrocie z Targowiska nad wyborem nowej drogi zyciowej — program wykladu
nauk na Wydziale Mechanicznym Instytutu Politechnicznego.

** Tamze, s. 3. Podkre§lenia w oryginale tekstu.

Tamze, s. 8.
Tamze, s. 11.
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Filozofia utylitarystyczna

W wigkszosci pojawiajacych sie w tej partii brulionu tematéw mozna spostrzec
bardzo silne oddziatywanie na jego autora filozofii utylitarystycznej, zwlaszcza
Milla, ktérego Logike zaczal Glowacki w lutym 1871 r. przeklada¢ (zrezygnowat
z tego dopiero w 1873 r.), a fragmenty nieprzettumaczonej wowczas jeszcze ksigzki
O wolnosci cytuje we wlasnym przektadzie®?. Owo oddziatywanie jest szczegolnie
widoczne w przewijajacej si¢ przez wszystkie zapiski koncepcji utylitaryzmu oraz
W pojeciu poznania i rozumowania, tj. roli przypisywanej przez ich twérce obserwa-
cjiirozumowaniu indukcyjnemu. Przyszly pisarz przy tym — umie$ciwszy na mar-
ginesie hasto-tytut zagadnienia ,Czego ja chce od mys$lenia?” - stwierdza:

Abyjak najrychlej tworzy¢ kombinacje dlamnie uzyteczne. Cho-
dzimizatem o szybko§¢ i doktadno$¢, bokombinacje sg wtedy
uzyteczne, gdy odpowiadaja zjawiskom rzeczywistym. Zjawiska rze-
czywiste sg zmystowe, ktére mozemy postrzec zmystami, i wewnetrzne,
ktore mamy w sobie®.

W mysleniu owym szczego6lna rola ma za$ przypadac obserwacji i doswiadcze-
niu. Dazac do doskonalenia jej metod, mlody mysliciel nakazuje bowiem samemu
sobie: ,,Robi¢ wypracowania logiczne z obserwacji wlasnych. Nie wprowadza¢ nic,
czego wlasne nie stwierdzito doswiadczenie™*.

Wazniejsze jednak niz wyliczenie wszystkich znajdujagcych sie w brulionie tema-
tow i problemoéw oraz szczegdtowe ustalenie ich zaleznosci od mysli utylitarnej
wydaje si¢ zauwazenie, Ze pojawiajg si¢ one w taki sposob, jakby mialy stanowic¢
cze$¢ jakiego$ opracowania naukowego czy chocby popularnonaukowego. Nie
tylko wiec wigkszos¢ z nich jest formulowana tak, jakby miala charakter prawa,
tj. za pomoca generalizujacego czasu terazniejszego i wielkich kwantyfikatoréw
(»Kazdy cztowiek pragnie by¢ szczgsliwym”), ale takze najistotniejsza tematyka
przewaznie zostaje wymieniona na specjalnie zrobionym w brulionie (przez
zagiecie kartek) marginesie, stanowigc tym samym swoisty tytul znajdujacego
sie w tekécie gtéwnym problemu oraz charakterystyczng dla prac naukowych
i podrecznikéw sygnalizacje omawianej problematyki. Wszystkie ostatnio wymie-
nione zjawiska sprawiaja, ze mozemy te czes¢ notatek Glowackiego powigzaé

52 Tamze, s. 158.

Tamze, s. 89.
Tamze.
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z przy$wiecajagcym mu juz wcze$niej zamiarem napisania jakiejs pracy o obliczu
naukowym czy popularnonaukowym, np. podrecznika logiki dla dzieci (,,Pierw-
sze zasady sztuki myslenia”) lub tez — cho¢ w mniejszym stopniu — podrecznika
matematyki stosowanej (o obu tych projektach przyszly pisarz informuje w przy-
wolywanym tu juz sprawozdaniu ze spotkania kolezenskiego z 4 lutego 1871°°).

Pasja matematyczna - jej przejawy i znaczenie

Czytelnika Brulionu-pamietnika uderza takze obecno$¢ w nim rozwigzywanych
zadan geometrycznych i matematycznych, zjawiajacych si¢ tu na réwnych prawach

jak rézne rozwazania o zyciu czy uogodlnienia dotyczace spraw moralnych i §wia-
topogladowych. Nie powinny jednak one nas dziwi¢. Nalezy bowiem pamigtaé, ze

pojawiaja si¢ w okresie, kiedy mtody Glowacki, pozbawiony oficjalnych mozliwosci
ksztalcenia sie, wykorzystuje brulion w celach samoksztalceniowych, tj. wlasnie

w nim zapisuje zadania z zakupionych w tych celach podrecznikéw, i préobuje te

zadania rozwigzywac (nie zawsze zresztg poprawnie i czesto tez ich nie koficzy, nie

wprowadza réwniez $cistych definicji poje¢, ktdrymi operuje)®’. Rowniez whasnie

tutaj szuka gléwnych zasad rzadzacych $wiatem, dostrzegajac je przede wszyst-
kim w matematyce. Zajmujac si¢ nig — na poziomie dwczesnego studenta uczelni

technicznej - i przywolujac elementy teorii relacji, logiki, geometrii analitycznej

i synkretycznej, arytmetyki, algebry, kombinatoryki, rachunku prawdopodobien-
stwa, wreszcie analizy matematycznej (rachunku rézniczkowego i catkowego),
Glowacki wzorem Gottfrieda Leibniza (raczej mu jednak nieznanego) czy Johna

Stuarta Milla prébuje znalez¢ glebokie zwigzki miedzy wszystkimi elementami

naszego $wiata. Zamierza wiec:

Zastosowac sposdb badan algebraiczny do zwyklego rozumowania, czyli
wynalez¢ znaki dla przedmiotéw, a lepiej ich elementdw, i do stosunkéw,
w jakich przedmioty miedzy sobg znajdujg sie*’.

Pisze za$ te stowa, odwolujac sie do jakich$ wczesniejszych swych notatek
i przemyslen, datujacych sie na 1866 r. Nic dziwnego wiec, ze spotykamy rozne

> Tamze, s. 154.

Opinie te, jak réwniez dalszy wywod na temat pasji matematycznej Glowackiego, opieram
na ekspertyzie prof. dr. hab. Lecha Gruszeckiego, dotyczacej tresci matematycznych zawartych
w Notatkach ,,lubelskich”, wystawionej dla redakcji Pism wszystkich Bolestawa Prusa.

> A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 87.
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elementy wzordw i zapisu matematycznego we wszystkich jego rozwazaniach,
takze w tych bynajmniej niedotyczacych bezposrednio matematyki czy jej dziatow.
Najbardziej widoczne sa one wowczas, gdy pisarz — nie tylko w Brulionie-pamigt-
niku, ale rowniez w calym szeregu pdzniejszych notatek, powigzanych tematem
bardzo szeroko pojmowanej kompozycji, wylicza rozmaite zjawiska i ich skfadowe
elementy po to, by oblicza¢ liczbe mozliwych ich kombinacji, tj. relacji migdzy
nimi. Prowadzi go to niekiedy do rachunkéw kombinatorycznych, polegajacych
gltéwnie na zliczaniu kombinacji jedno-, dwu- i wigcej elementowych dla zbioru
skonczonego (a, b, ¢, d...), przeprowadzanych zgodnie ze wzorem:

(D)o

Prus jednak jakby jedynie eksperymentuje, zmierzajac do rozwigzan bardziej
naukowych, do ktérych ostatecznie nie dochodzi.

Program poznania samego siebie

Zgodnie z zalozeniami wytozonymi przez Glowackiego w liscie do Godlewskiego -
w brulionie spotykamy takze notatki o charakterze czysto autobiograficznym.
Umieszczenie tu zapiskdw o przeszlosci jest wyraznie motywowane poprzez swo-
iste zobowigzanie: ,,Niniejszym zobowigzuje si¢ zbada¢ dokladnie swojg przesztos¢,
aby tym sposobem zrobi¢ stanowczy krok do poznania siebie, myslenia logicznego

i panowania nad swymi mys$lami”*®.

Punktem wyjscia staje si¢ bowiem samopoznanie, ktére ma pozwoli¢ autorowi
brulionu na zmiane wlasnego charakteru oraz wybranie jakiejs drogi zyciowej.
Mlody student pisze wiec m.in.: ,,Potrzeba zatem obserwowac i przewidywac
wypadki, przede wszystkim za$ zwrdci¢ uwage na swoje zycie i nauczy¢ sie: uwagi,
stanowczo$ci, panowania nad sobg™*’.

Podobnie znacznie pdzniej znajdziemy w tych notatkach postulat samopozna-

nia i zwigzane z nim wytyczne postepowania:

1) Dokladnie zna¢ siebie, to jest swoje potrzeby, natogi, zdolnosci, cele
i $rodki do wypelnienia tego wszystkiego.

%8 Tamze, s. 44.

5 Tamze, s. 8.
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2) Kierowa¢ swoimi myslami, nieustannie uwazaé stosunek swoj do oto-
czenia, umie¢ w kazdej chwili przewidywa¢, co bedzie, i przygotowac
sie do tego.
3) Wszystko zdobywa¢ wlasnymi sitami, pilnujac sie prawidia zamiany;
zawigzywac stosunki dla siebie korzystne.
4) Nie dawa¢ si¢ pozna¢ pod zadnym wzgledem.
5) Zgromadza¢ sily tak moralne, jak materialne, by¢ przygotowanym na
wszystko, dziata¢ bez wahania sig, lecz rozwaznie, przestrzegajac zasady:
z dwojga zlego lepsze mniejsze, z dwojga dobrego - wieksze.
6) Pozna¢ cnoty spoleczne i wypetnia¢ je.
1) Czlowiek powinien wystarcza¢ sobie, od innych nie bra¢ nic darmo.
2) By¢ zdolnym do odwrécenia od siebie wszelkiej przykrosci.
3) Nie wydawac¢ glo$no sadu ani o sobie, ani o innych.
4) Stosowal w zyciu idealy prawdy, dobra i piekna.
5) Ciagle krytykowad swoje postepowanie®.

Niektore ze zwigzanych z samopoznaniem notatek przybierajg charakter ,,staty-
styki zycia’, tj. rzeczywiscie sg zebraniem ,,faktéw codziennych w celu oznaczenia
przyczyn i zwigzkéw miedzy nimi, a to, aby - jak stwierdza przyszly pisarz - o ile
sie da — poznac swoja przyszto$¢”®'. I tak np. zapiski zatytulowane Gdzie bytem?
i Z kim mialem stosunki®?, a pézniej Ludzie® - sg faktycznie wyliczeniami. Pierw-
sza — miejscowosci, w ktorych w ciggu swego dotychczasowego zycia Glowacki
przebywal, druga — 0s6b bedacych jego krewnymi, kolegami i znajomymi (s3 tam
takze nazwiska rodzin, ktérych dzieciom udzielal korepetycji, oraz jego profesorow
z gimnazjum), trzecia wreszcie — roznych osob z Targowiska.

Postulaty samoksztalcenia
Trudno t¢ znamienng dla mlodzieniczego wieku Aleksandra Gltowackiego pasje

ujaé w jakie$ ramy czasowe. Z pewnoscig jednak przyczynilo sie do niej zaréwno
odejscie ze Szkoly Gtéwnej (1868), zwigzane zapewne z klopotami materialnymi

5 Tamze, s. 109.

' A. Glowacki (B. Prus), List do Mscistawa Godlewskiego...

> Tenze, Brulion-pamigtnik..., s. 44.

¢ Tamze, s. 116. Tym razem wyliczanie imion (zresztg niepetnych) dzieci, ktérym udzielat
korepetycji w Targowisku, i domowej stuzby Glowacki traktuje jako ¢wiczenie w poznawaniu.
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oraz ze zniecheceniem do programu i systemu nauczania na Wydziale Matema-
tyczno-Fizycznym, jak powstate w tym okresie poczucie prézni zyciowej, a takze

dajaca si¢ zauwazy¢ w dwczesnych listach przyszlego pisarza depresja i daznos¢ do

jej przezwyciezenia®®. Nieposlednig role w tym ostatnim mogto odegrac zetkniecie

sie z ksigzkg Pomoc wlasna Samuela Smilesa®.

Sprzyja¢ samoksztalceniu ma, wedlug Glowackiego, przyjecie pewnych pod-
stawowych zasad. Co prawda autor zapiséw w brulionie pelen jest sceptycyzmu
dotyczacego mozliwosci znalezienia tych zasad oraz ich stosowania w istniejacych
warunkach, takze zapewne myslac o niewoli narodowe;j:

Naturalnie cigzko mi jest dzis, wéréd zametu stosunkéw tworzy¢ zasady,
ktére w czasach normalnego rozwoju same bezéwiadomie wesztyby we
mnie. Chee by¢ dobrym i szczgsliwym, ale czy bede? Strach pomysled,
ze to, co tu napisalem, jest tylko durzeniem si¢ — giniemy, a nikt nam
w imie moralnosci i cywilizacji pomocy nie daje®.

Przeciez jednak zasady owe wymienia, wigzac je z cnotami spolecznymi:

Nalezy wiec poznad, co w ogdle miedzy ludzmi jedna sympatie, pod jaka-
kolwiek objawia si¢ ona forma (szacunek, milo$¢, zaufanie, podziwienie
itd.) i ¢wiczy¢ si¢ w tych cnotach.

Uporzadkowanie ich wedle warto$ci nastapi pdzniej, obecnie pisze tak,
jak mi przychodzg na mysl:

1) Nieszkodliwo$¢, 2) Uzyteczno$é, 3) Stownosé, 4) Odwaga, 5) Praw-
doméwnosé, 6) Poblazliwosé, 7) Skromnosé, 8) Rozum, 9) Majatek,
10) Zwigzki z ludZzmi, 11) Szanowanie tajemnic, 12) Harmonia z nawyk-
nieniami, 13) Pracowito$¢, 14) Szanowanie swojej godnosci, czyli punkt
honoru, 15) Szanowanie godnos$ci w innych, 16) Zdolno$¢ uprzyjemnia-
nia czasu, 17) Panowanie nad sobg, 18) Formuly grzeczno$ci, 19) Wypet-
nianie obowigzkéw, 20) Praca dla spoteczenstwa.

Kochaj Boga nade wszystko, a blizniego jak siebie. Poznaj siebie. Kieruj soba.
Nie my$l o tym, ze nie ma Boga, ale postepuj tak, jak gdyby byt.

®*  Przyczyny odejécia Glowackiego ze Szkoty Gtéwnej omawiajg dokladnie autorzy Kalen-

darza (dz. cyt., s. 77).

% Ksigzka ta byta wydana w Warszawie w r. 1867 i w 1869 nakladem ,,Przegladu Tygodnio-
wego” oraz w 1868 w Krakowie nakladem ,,Czasu”.

% A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 20.



NOTATKI ,,LUBELSKIE” I BRULION-PAMIETNIK 23

Cierpienie jest proba cnoty — $mier¢ rozlaczenie duszy z ciatem. Nie tworz
sobie zasad moralnosci, ale bierz te, ktdre przygotowaty wieki.

W czynach swoich ogladaj si¢ nie tylko na siebie, ale i na ludzi.
Wolnos¢. Réwnos¢. Braterstwo.

Warto$¢ moralng ludzi mierzy sie stosunkiem ich $srodkéw i wiadomosci
do czynow®.

Obok tych, dotyczacych zasad ogdlnych, zatozen, w ktorych uderza nakiero-
wanie na strone etyczng, oraz przywolaniu hasel rewolucji francuskiej (tak bar-
dzo powigzanych z konkretnymi ideami spolecznymi), a takze taczonych z nimi
polecen skierowanych do samego siebie — Glowacki umieszcza w swoich zapis-
kach caly szereg projektéw ksztalcenia sie w poszczegdlnych
przedmiotach. Dominujg wéréd nich zwigzane z matematyka, geometria
i fizyka, a nieposlednig role odgrywaja jezyki nowozytne (francuski i niemiecki,
raz tylko zostaje wymieniony ,,ruski”). Przy$§wiecajg bowiem bytemu studentowi
Szkoly Gtéwnej cele, ktére mozna najkrdcej okresli¢ jako utylitarne, gdyz wszystko
to ma mu w przysztosci stuzy¢ do zajecia jakiego$ stanowiska w spoleczenstwie:

Dzialalnos¢ wszelka musi mie¢ cel. M6j cel jest:
Mie¢ utrzymanie.

Oszczednosci.

Ksztalci¢ sie.

Doskonali¢ swoje stosunki do ludzi®®.

Zwlaszcza znalazlszy sie w lutym 1871 r. w Targowisku (jak w depresji sadzit
- na stale), z dala od centréw kulturalnych i podobnie myslacych oraz mogacych
go dopingowac kolegéw, mtody korepetytor podejmuje caly szereg zobowigzan
dotyczacych samoksztalcenia:

Mam zamiar kazdy dzien pobytu mego w Targowisku podzieli¢ na naste-
pujace czg$ci: Nauka. Analizy. Rachunku. Fizyki. Jezyka. Geometrii.
Algebry. Obserwacja. Powtarzanie nauki i obserwacji. Cwi-
czenia zpowyzszych dziatéw. Dzialalno$¢. Nalezy zatem codzien-
nie robi¢ co$ z tego, co tu wypisane, a w przerwach coraz krétszych

7 Tamze, s. 21. Pierwszemu akapitowi towarzyszy na marginesie brulionu tytut: ,,Sposob

wyrobienia w sobie zasad”, drugiemu za$ ,,Cnoty spoleczne’.
%8 Tamze, s. 50.
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oddawa¢ si¢ myslom, do ktérych nawyklem, notujac o ile mozna czas
i to, co zrobiono.

Zaczynam 16 lutego o 10 god.[z] 15 min. Analize®.

[...] Kazdej niedzieli powtarza¢ po dwa przedmioty, o ile mozna od
poczatku do ostatniej lekeji. Z obserwacji, ¢wiczen i dziatan zdawacé sobie
sprawe co wieczo6r kazdego dnia, i co pewien czas powtarzac wszystko”®.

Ksztalcenie wlasnego charakteru

Kiedy Glowacki okresla cel swoich ,,badan’, bardzo czesto okazuje sie, ze — zgodnie
z tym, o czym pisal w liscie do Godlewskiego — jest nim... on sam, a szczegdlnie
jego wlasny charakter, co prowadzi go do wnioskéw, iz powinien go udoskonali¢.
Potrzeba owego udoskonalenia wigze si¢ przy tym zaréwno z licznymi w brulionie
postulatami walki z marzycielstwem oraz wymogiem panowania nad sobg, jak
i z dgzeniami do znalezienia optymalnych metod poznawania $wiata i poszuki-
waniami jego natury:

Cel badan:

1) Nauczy¢ si¢ zwraca¢ uwage na swoje procesa tak) umystowe i na
dziatalno$¢; takze na ludzi, przedmioty i w ogodle to wszystko, co si¢ dzieje
we mnie i zewnatrz mnie.

2) Przyswoié sobie i pozna¢ wzgledy, pod ktérymi zapatrywacé sie nalezy
na zjawiska.

3) Nauczy¢ si¢ mysle¢ szybko i dokladnie.

4) Poznac te przedmioty i zjawiska, ktére bedzie mozna i z ktérych moge
mie¢ korzy$¢ w przyszlosci.

5) Nauczy¢ si¢ kierowa¢ soba, zastanawiac si¢ nad wszystkim i dzialaé
stanowczo, doktadnie, dobrze i szybko™".

Szczegolnie interesujaca moze by¢ dla nas owa walka z marzycielstwem. O tym
ostatnim raczej stosunkowo malo wiemy bowiem z tresci zapiskow, w ktérych
teoretycznie mogliby$my spotkad jego przejawy (za jeden z nich mozna jednak
uwazac jego zgtoszone na kolezenskim zebraniu pomysly, uderzajace szerokoscia

% Tamze, s. 119. Prawdopodobnie chodzi o podrecznik do analizy matematycznej.

Tamze.
Tamze, s. 115. Znak edytorski { ) oznacza tekst skreslony przez autora.
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zakresu, gdyz majace dotyczy¢ m.in.: ,,a) polepszenia ogdlnego dobrobytu, b) roz-
szerzania o$wiaty, a mianowicie elementarnej”’?), a znacznie czesciej ze skiero-
wanych przeciwko niemu postulatéw. Pisze wigc Glowacki w roku 1868 czy 1869:

Mam pociag do zajecia wysokiego stanowiska, a nawet do pewnego blasku,
pociag ten wyrobil si¢ we mnie na skutek nieustannego marzycielstwa.
Czeka mnie ci¢zka praca, zaparcie, zerwanie z kolegami, do ktérych
tylko czulem sympatie, z nawyknieniami, jednym stowem ze wszyst-
kim. Czyja wina? Moja. Wielu ludzi ma mniej niz ja mam i jezeli nie sg
szczesliwi, nie nosza przynajmniej piekta w sobie. Co tu pomogg zale
niewczesne, np. tej tresci, Ze si¢ nie urodzitem milionerem? Potrzebuje
towarzystwa ludzi, ale czy juz nie mialem go? Pracuj, pracuj, pracuj.
I cdz stad?...

Czego mi potrzeba do szczg$cia? Albo wypelnienia urojen, ktére sie
nieustannie zmieniaja, albo zerwania z nimi i zwrdcenia si¢ do rzeczy-
wistoéci - albo $mierci.

[...] Taki to jest skutek marzen, taka dziedzina marzycieli; ile razy ze
$wiata, ktory nosze w sobie, przyjdzie mi spojrzec na rzeczywisto$¢, tyle
razy boles$¢ spotyka mnie na granicy tych dwoch bytéw, jak gdyby bro-
nigc mi zosta¢ takim, jak sg inni ludzie, gwaltem popychata mnie do
tego spoczynku, ktéry daje $mier¢, lub do tego szczescia, ktdre nazywa
sie szalenstwem.

Praca, obowigzki, rodzina, ojczyzna, zaparcie si¢, zapomnienie ludzi
i uludzi - to mi daje rzeczywisto$¢. Przyjmijmy to”*.

Sposobem na oduczenie si¢ marzycielstwa i prézniactwa oraz pogodzenia si¢
z rzeczywistoscig ma wiec by¢, wedtug Glowackiego, praca, tj. w jego wypadku
regularne uczenie si¢ i powtarzanie materiatu:

Obserwowa¢ swoja dzialalno$¢, poniewaz wiele jest w niej niedoklad-
nosci — wykry¢ przyczyny i zapobiec im. Przed kazdym zajeciem zrobi¢
plan, a po wykonaniu poréwna¢ go z wykonaniem. Zacza¢ czytaé bruliony,
a co jest godnym uwagi — zapamieta¢ i wykonywac.

Co pewien czas przypominac sobie okolicznosci rozmaite.

Mam zatem:

72 Tamze, s. 154.

Tamze, s. 53-54.
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Obserwacja dzialalnoéci
Robienie planéw e

P _ dzi§, to jest 19/27*
Przypominanie sobie

Czytanie brulionéw

Postulat doskonalenia wlasnego myslenia

Z postulatem pracy - ktéra silg rzeczy musiata mie¢ charakter umystowy, jezeli
Glowacki chcial sie utrzymaé w swojej warstwie spotecznej — wigzala sie potrzeba
doskonalenia wlasnego myslenia. Tu z pomoca przyszedl Mill, ktérego wptyw na
mlodego Glowackiego nie ulega najmniejszej watpliwosci. Przyszly pisarz wiec
m.in. stwierdza:

Aby myslenie byto uzyteczne, powinno by¢ zgodne ze §wiatem; powinno
by¢ zatem sprawdzane za pomoca tego, co sie¢ w $wiecie dzieje. [...]
1) Dokladne poznanie kazdej rzeczy i kazdej pracy przez skierowanie na
nia i odniesienie jej do wszystkich elementéw natury ludzkiej.

2) Zapamietanie wszystkiego, co si¢ nauczytem.

3) Doswiadczenia. Aby si¢ dowiedzie¢ o iloéci czasu potrzebnego mi
na prace””.

»Czego ja chce od myslenia?”- pyta si¢ w pewnym momencie autor zapiskoéw
(a w domysle pojawia sie takze pytanie, jak je mozna udoskonali¢) i odpowiada
samemu sobie: ,Naby¢ szybko$ci w mysleniu; zmieni¢ dotychczasowy system
myslenia: stowny — na obrazowy i w ogdle realny. (Wtasciwie zmieni¢ niedokladny
na doktadny)””°.

Nie powinno wigc nas zdziwi¢ pojawiajace sie¢ w brulionie nawet wczesniej
szczegdlowe rozréznienie miedzy poznaniem ,,empirycznym” a ,,rozumowanym”
(dzi$ raczej - jak przekladajacy System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej Milla Cze-
staw Znamierowski’” - uzyliby$my terminéw ,,indukcyjnym” i ,,dedukcyjnym”),
ani tez podjecie si¢ w gronie kolezeniskim napisania ksigzki ,,Pierwsze zasady
sztuki myslenia”

" A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 121.

Tamze, s. 89, 93.

Tamze, s. 89.

Por. J.S. Mill, System logiki dedukcyjnej i indukcyjnej, przel. C. Znamierowski, wstepem
poprzedzit K. Szaniawski, Warszawa 1962.
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Uzyteczno$¢ myslenia w ujeciu miodego Glowackiego miala tez polega¢ na
tym, ze mialoby ono poméc unika¢ w zyciu zjawisk nieprzewidzianych:

Od myslenia wymagam takze, aby nie spotykaé niespodzianek
w zyciu. Tuznowu zasada: co cie ma spotkad, spotka cig nieodwolalnie;
jezeli to usunale$ namyslem, to juz spotkato ci¢ w namysle. Kazdy zatem
wypadek przej$¢ musi pewng czes¢ naszej istoty (gdy byl koniecznym),
mogli$my mu tylko inny kierunek nadac.

Lecz aby w zyciu nie spotyka¢ przypadkéw, zdarzen, potrzeba dokladnie
zna¢ przedmioty, aby wiedzie¢, co w jakim miejscu przytrafi sie.

Aby za$ zna¢ dokladnie przedmioty, potrzeba nabywac o nich wiado-
mosci wszystkimi drogami: obserwacja, dos§wiadczeniem, czytaniem,

stuchaniem?®.

Koncowy postulat Glowackiego dotyczacy myslenia wydaje si¢ wiec czysto
uzytkowy: ,,Nauczy¢ sie mysle¢, mowic i pisa¢ zdania z cytatami zamykajgcymi
dowdd ich prawdziwosci, tak aby nie méwic np. ten tyton jest wegierski — diabli
wiedzg, na czym opierajac swoje zdanie. W ten sposob przede wszystkim rozebra¢
to, co kiedykolwiek sam pisatem””’.

Opisy walk z samym sobg

Znajdziemy jednak niekiedy w brulionie co$ wiecej niz owe postulaty, czasem
bowiem takze spotkamy tu opisy walk z samym sobg. Znamienna jest walka
z natogiem palenia, ktorg Glowacki szczegdtowo opisuje w lutym 1870 r. Stara sie
wiec — zapewne przede wszystkim ze wzgledéw finansowych, cho¢ argumentuje to
checig unikniecia straty czasu — ograniczy¢ liczbe wypalonych papieroséw, a takze
zwiekszy¢ odstepy miedzy jednym paleniem a drugim, notujac z satysfakcja, ze
w obu wypadkach odnidst sukces:

17 lutego [1]870:
1° Od god.[z.] 10 min. 12 do 8 min. 25 wypalilem poétpapieroséw 11.
2° Sredni czas na wypalenie jednego papierosa wynosit minut 8.
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3° Ogot czasu uzyty na palenie w ciggu 10 god.[z.] 13 min. wynosit
god.[z.] 1 min. 27.

4° Przerwy byly: 2 duze papierosy, wiec dwa razy bez przerwy, raz 10
min., raz 15. Najdtuzsze: 1 god.[z.] 57 min. i 1 god.[z] 55 min. Srednia
przerwa 46 min.

5° Z jednej godziny zycia wybywalo mi 8% minut.

Z dwéch tych obserwacji wypada, ze przy matym wysitku woli:

1° Wypalitem 17 pélpapieroséw mniej niz wczoraj.

2° Na jednym papierosie zyskatem 7 minut, a na ogélnym paleniu

2 god.[z.] 13 minut.

3° Przerwy byly wieksze, a $rednia powiekszyta si¢ o 11% minut.

W ogole wiec dwa razy mniej poniostem strat dzi$ niz wczoraj®’.

Optymistyczne wnioski Glowackiego bynajmniej nie ograniczaja sie do sprawy

palenia, lecz wigzg sie — w duzej mierze stusznie — z przekonaniem, ze umie nad
sobg panowal, ze przezwyciezyl juz depresje i ze moze osiggnaé wszystko, co
zamierzal, facznie z zostaniem wielkim czlowiekiem:

Od czterech dni przekonalem sie o wielu rzeczach. 1° Ze we mnie nie-
zupelnie zgineta sita charakteru. 2° Ze chcgc wiele zrobié, mozna. 3° Ze
powoli zaczynam przychodzi¢ do porzadku, tj. pracowaé. Po paleniu
papierosow przekonalem sie, zZe aby nie nagle, to wiele rzeczy zrobi¢ z sobg
mozna, byle tylko czuwad, ciagle czuwaé nad sobg. Dzi$ postanawiam
raniej wstawad, mianowicie o siddmej; kiedy mi to nie bedzie juz robi¢
przykrosci, a dzien okaze sie dluzszym, bede wstawat jeszcze raniej, tak
aby mi sen 6 godzin zajmowal. Sadze, Ze w 18 godzinach, przy pewnej
wprawie, ogromnie wiele rzeczy bede magl zrobi¢. Sadze za$, ze bylem
tylko wykonal wszystkie moje plany, to bede magl zosta¢ czlowiekiem
wielkim, o co mi najwiecej chodzito®'.

Co prawda zapewne niedlugo pézniej mtody autor brulionu w petni wrécit do

naltogu (z korespondencji wiadomo, ze kiedy w 1895 r. przebywal w Szwajcarii,
ordynujacy tam polski lekarz nakazal mu m.in. rzucié¢ palenie®*), niemniej jednak

owe zmagania sg warte uwagi.

Tamze, s. 120.
Tamze, s. 122. Notatka ta ma na marginesie tytul ,,Uwagi nad sobg 20 lutego”.
A. Glowacki (B. Prus), List do zony z 20 VII 1895, [cyt. za:] tenze, Listy..., s. 342.
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Refleksje

Najciekawsze dla wspélczesnego czytelnika zapisanych w brulionie notatek moga
by¢ jednak refleksje ich autora. Zwlaszcza formutowane w zwigzku z problemami
etycznymi, ktérych liczba i miejsce w jego programie wydaja si¢ znamienne dla
postawy zyciowej przyszlego pisarza. Oto — omawiajac dominujgce pobudki ludz-
kiej dzialalnosci - zadaje sobie pytanie: ,,Co uwazalem za pigkne?”, ktore, jak si¢ oka-
zuje, odnosi niemal wylgcznie do spraw etycznych, i nastepujgco na nie odpowiada:

Poswiecenie dla 0s6b ukochanych. Wspieranie nieszcze$liwych. Pano-
wanie rozumu i serca nad instynktem i nalogami. Doskonalenie siebie
i innych. Milosé¢ czysta. Skromnos¢ {a z niej wyplywajaca) i bezintere-
sowno$¢. Robienie innym uzytku i przyjemnosci. Wypelnienie obowigzku
az do pos$wiecenia. Znajomos$¢ obowigzku. Grzecznosé. Estetyczna
powierzchowno$¢®.

W zwigzku z czesto pojawiajaca sie¢ w notatkach mlodego Glowackiego pro-
blematyka obowigzku i po$wiecenia szczegdlnie interesujace s — czesciowo tu
juz cytowane - jego rozwazania nad ewentualnym samobdjstwem i odpowiedzial-
noscig za bliskich, tj. za ciotke Domicele, ktéra go faktycznie wychowata, oraz za
chorego psychicznie po powstaniu styczniowym brata, Leona:

Mam obowigzki wzgledem Ciotki i Brata, nie méwigc o reszcie familii.
Ludzie ci moga kiedys zosta¢ bez opieki, czy ja im dam jaka?

[...] Czego mi potrzeba do szczgécia? Albo wypelnienia urojen, ktdre sie
nieustannie zmieniajg, albo zerwania z nimi i zwrécenia si¢ do rzeczy-
wistoéci - albo $mierci.

Czy gdybym dzis zabit sig¢, nie byloby to podle, czy zresztg zabilbym sig?
Mam obowigzki, pozostaje mi zycie, ktdrego czes¢ wylacznie przypada-
jaca dla mnie juz przezytem. Czy pozostalo mi stamtad szczescie; tylko
zal, zal za przeszloscig, ktdrego tlem jest przeszto$¢, i niepewnos¢é. Taki
to jest skutek marzen, taka dziedzina marzycieli; ile razy ze §wiata, ktory
nosze w sobie, przyjdzie mi spojrze¢ na rzeczywistos¢, tyle razy boles¢

8 A. Glowacki, Brulion-pamigtnik..., s. 71. Znajdujacy si¢ obok tej notatki na marginesie

tytut ,,Co uwazatem za piekne?” wprowadzil w blad Araszkiewicza (dz. cyt.), ktory omawia ten
passus w rozwazaniach dotyczacych ujecia przez Glowackiego piekna pojetego jako kategoria
estetyczna, podczas gdy zdecydowanie chodzi tu o pigkno w sensie etycznym.
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spotyka mnie na granicy tych dwéch bytow, jak gdyby — bronigc mi zostaé
takim, jak sg inni ludzie - gwaltem popychata mnie do tego spoczynku,
ktéry daje $mier¢, lub do tego szczescia, ktére nazywa sie szaleristwem®*.

Kiedy indziej pojawiaja si¢ zas$ refleksje na temat egoizmu i wspoélczucia (czyli
wlasciwie empatii):

Jezeli mnie robi kto$ Zle, oburzam si¢ i pragne, aby byto przeciwnie. Obu-
rzam si¢ i na tych, ktérych nie obchodzi moje nieszczescie, i wymagam
wspolczucia. Wspolczucie jest zatem potrzebne i okazywa¢d go nalezy.
Cztowiek nie moze by¢ ani doskonale bezinteresownym, ani doskonatym
egoista; Zycie posuwa si¢ miedzy tymi dwoma ostatecznosciami i nalezy
tylko we wlasciwej porze zbliza¢ sie do kazdej z nich, co tez w istocie
ma miejsce®.

Jedna z najbardziej interesujgcych refleksji spotykamy w notatce Co jest Bdg:
»Bog jest odwieczna Dzialalnosé¢, Madro$¢, Milosierdzie, Mito$¢, Przebaczenie,
Sprawiedliwos$¢é. Wszystko to najwybitniej objawia sie w Ludzkosci — tam tez
najpierwej szukaj Go”®°. Jest to koncepcja, z ktérg spotykamy sie takze w pdzniej-
szym liscie mtodego Aleksandra Glowackiego do Oktawii Trembinskiej, charak-
terystyczna dla ,,religii rozumu”®. Ujecie Boga jest bowiem tutaj — podobnie jak
u o$wieceniowych filozoféw — zréwnane z ideg Ludzkosci. W nastepnym akapicie,
zwracajgc sie tu do samego siebie, przyszly pisarz nakazuje szuka¢ dobra i pickna
przede wszystkim w ksigzkach i ludziach:

Do tej pory proznowales lub marzylte$§ o znaczeniu i bogactwach; dzi$
zacznij dziala¢ madrze i sprawiedliwie. Ile razy spotka ci¢ nieszczescie,
odgrzebuj w sobie wielkie postacie stworzone przez poetéw Suego i Wik-
tora Hugo. Pamietaj, ze dzi§ cnota ma dla ciebie urok wielki, ale nie
¢wiczac sie w niej, mozesz o niej zapomnieé. Skoro zerwales z tradycja
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Tamze, s. 53-54.

Tamze, s. 96.

A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 48.

Opierajac si¢ nie na tym fragmencie notatek Prusa, lecz na owym pdzniejszym liscie do
Oktawii Trembinskiej z 19 XII 1872 r., Jan Tomkowski dochodzi do wniosku, ze Bog jest przez
mlodego pisarza postrzegany przede wszystkim jako przyczyna oraz kres wszelkiego bytu i zréw-
nany z naturg, a tym samym jest to ,,Bog filozoféw i uczonych” (J. Tomkowski, Méj pozytywizm,
Warszawa 1993, s. 284).
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i cofnates si¢ na chwile z wielkiego ruchu zycia, szukaj sam dobrego
i pieknego w tym kétku, w ktérym sie znajdujesz®.

Najwazniejsza role odgrywa tu wlasnie abstrakcyjnie pojeta cnota:

Nie uno$ si¢ ani teoriami narodowosci, ani wlasnymi marzeniami, ale
poznaj, co jest cnota i od tego nie odstepuj, cokolwiek cie bedzie koszto-
wa¢. Nie ma miedzy ludZmi matych ani wielkich, tylko jedni majg mniej,
inni wiecej — szanuj w nich zatem nature ludzka, a pilnie badaj, co w nich
jest dobrego. Ciagle walczysz z soba; $wiat mysli niezasilany staje sie
czymS§ niezupelnym - zasilaj my$l staranng obserwacja i doswiadczeniem,
pewniejsze to i lepsze od najwigkszych wysitkéw wewnetrznych®.

W tych ostatnich stowach mozna jednak dostrzec juz nie tylko stojacego na
rozdrozu réznych wyboréw zyciowych dwudziestokilkoletniego Aleksandra Glo-
wackiego, lecz réwniez zapowiedz dojrzatego madroscig zyciowg Bolestawa Prusa.

ITI. NOTATKI O KOMPOZYCJI LITERACKIE]
Zrbéznicowanie notatek noszacych w tytule stowo ,,kompozycja”

Pézniejsze, tj. powstale juz w czasie jego pracy dziennikarskiej i dziatalno$ci pisar-
skiej, zbiory notatek Bolestawa Prusa — poza ostatnimi notesami, zapelnianymi juz
PO 1904 r. — niemal zawsze noszg w sporzadzonych rekg pisarza tytutach stowo
»kompozycja”. Sg to: zapisane na arkuszach w latach 1886-1889 Notatki o kom-
pozycji, tworzone w latach 1896-1899 Zeszyty o kompozycji i Notesy-,ksigzeczki”
o0 kompozycji (1898-1906) — wszystkie znajduja si¢ w zbiorach rekopismiennych
Biblioteki Publicznej Miasta Stolecznego Warszawy przy ul. Koszykowej pod
sygnaturami IT 144-146. Podobny charakter ma - nieobdarzony jednak Zzadnym
tytulem - 34-stronicowy (a wiec, by¢ moze, czesciowo tylko zachowany, o czym
$wiadczy tez brak okladki i stron, ktére mozna by uwazaé za ostatnie) zeszyt
przechowywany w zbiorach Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej im. Hieronima
Lopacinskiego w Lublinie (sygn. 1811). Rekopisy te rdznig si¢ nie tylko datami
powstawania, lecz takze nosnikami. Notatki o kompozycji zostaly zapisane na
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62 datowanych i ponumerowanych przez pisarza arkuszach papieru, pocietych
(prawdopodobnie przez Glowackiego) na karty, pdzniej zas oprawionych i ponu-
merowanych. Powstala w ten sposéb ksigzeczka ma wymiary 16,8 x 20,5 cm.

Trzy Zeszyty o kompozycji zostaly tak nazwane, gdyz dotyczace problema-
tyki kompozycji notatki byty w tym wypadku zapisywane w trzech zeszytach
o formatach: zeszyt pierwszy: 16,5 x 20,3 cm; zeszyt drugi: 16,8 X 20,9 cm; zeszyt
trzeci: 17 x 20,9 cm. Rdwniez wsrdd notatek ,,lubelskich” znajduje sie poswiecony
kompozycji fragment zeszytu. Siedem zwanych przez samego Prusa ,ksigzecz-
kami” noteséw ma za$ wymiary 11-12 X 17,4 cm, czyli s3 nieco mniejsze niz
zwykly zeszyt oraz majg znacznie wiecej stron (przewaznie k. 160), ktdre zostaly
przez pisarza ponumerowane. Poszczegdlne zapiski owych ,ksigzeczek” tylko
na poczatku pierwszego tomiku majg numery, cho¢ niemal zawsze noszg tytuly
wskazujgce na ich tematyke.

Z rozmiarami no$nikéw wigze sie tez w notatkach Prusa wielko$¢ pojedyn-
czych zapiskow. Sg one stosunkowo najdtuzsze w Notatkach o kompozycji, w kto-
rych temat jednej notatki obejmuje czesto calg strone, a niekiedy kilka; $rednie
pod wzgledem rozmiaréw w Zeszytach o kompozycji i w zeszycie znajdujacym
sie w zbiorach lubelskich, najkrotsze, tj. obejmujace na ogot czes¢ malej kartki -
w Notesach-,,ksigzeczkach” o kompozycji.

Rézny jest takze rozrzut tematyczny poszczegélnych blokéw notatek. Naj-
bardziej skupione na tematyce tytutowej sa Notatki o kompozycji, w ktérych tok
myslenia przypomina poczatkowo wyktad kolejnych problemdéw zwigzanych
z szeroko pojetym tematem (od problematyki inwencji, ktéra staje sie synoni-
mem istoty rzeczywisto$ci, poprzez kompozycje sensu stricto, czyli oméwienie
wyboru i ukladu elementéw dzieta sztuki, az po szereg probleméw szczegotowych,
z ktérych najwazniejsze okazujg si¢ dla pisarza z jednej strony sprawy opisu
przedstawianych zjawisk i charakteru postaci, z drugiej za$ - klasyfikacja uczuc).
W Zeszytach o kompozycji wachlarz tematow jest wigkszy, a pojedyncze notatki
sg krotsze, coraz dalej odbiegaja tez od problematyki zwigzanej z szeroko pojeta
kompozycja, stajac si¢ zapisem pojmowania przez ich autora calej rzeczywisto-
$ci (m.in. takze kluczowych dla jego filozofii poje¢ +uzytecznosci, *szczescia
i + doskonalosci®®). W notesach zapiski stajg si¢ jeszcze krétsze, a ich zréznico-
wanie wydaje si¢ niemal nieograniczone; obejmujg — w jeszcze wiekszym stopniu
niz weze$niejsze notatki — poza zjawiskami zwigzanymi $cislej z literaturg rézne
problemy filozoficzne i etyczne (jak np. relacje migdzy swiatem rzeczywistym
a duchowym, omoéwienie ludzkich celéw, gre uczué, pojecie charakteru i czynu,

0 Znak +oznacza obecnos¢ jakiej$ cechy w réznym nasileniu lub jej brak.
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wady i zalety narodowe...). ROwniez dopiero w tych notesach bezposrednio poja-
wiajg sie zapisy o charakterze autobiograficznym, wczesniej niemal nieistniejace
w notatkach noszacych w tytule stowo ,,kompozycja™®'. Prus bowiem coraz cze-
$ciej — jak si¢ mozna domysla¢ - traktowal owe notesy jako podreczny materiat
do zapisywania nasuwajacych si¢ mysli, a takze, szczegélnie w pozniejszych latach,
do utrwalania swoich aktualnych przezy¢.

Zrdznicowanie mozna réwniez zauwazy¢ w formie zapiskow. Niekiedy -
zwlaszcza w Notatkach o kompozycji — przybierajg one posta¢ nieduzej rozprawki
popularnonaukowej, péZniej jednak sg to w wiekszosci wypadkow ujecia krotkie
czy wrecz aforystyczne, najczesciej za$ wyliczenie jakich$ cech czy zasad. Tylko
wyjatkowo spotkamy wiec przedstawienie jakiego$ zjawiska w postaci literackiego
obrazka, niepozwalajacego zapomnie¢, ze autorem tych wszystkich zapiskow jest
jednak pisarz. Oto notatka Duch spoteczny:

Mate bruzdy suche (niedotegi), mate zrodta, strumyki i rzeki (geniusze)
sagto duchy jednostek.

Splywaja do sadzawki, wktorej poziom plynu jest zawsze na poziomie
doplywdw i bruzd. Sadzawka = duch zbiorowy. Jej woda i ruchy
pochodzi ze zrédlisk, lecz niektoére ruchy moga pochodzi¢ z innych
powodéw. (Inne duchy zbiorowe, Dziedzina ,Duch”..). Zrédta moga
wyschnad¢, a sadzawka zostanie (literatura grecka, rzymska...).

Woda sadzawki ciagle zalewa strumyki, jej wiec material i ruchy udzielajg
sie strumykom i bruzdom.

Dla utrzymania tego samego poziomu dno sadzawki zniza sie.

Duch jednost.[kowy] wobec spotecznego = atom.

Jaki wptyw moze wywrzed!...*%.

Wyliczenia, dominujace we wszystkich notatkach ze stowem ,,kompozycja”
w tytule, wiele razy s uporzadkowane wedlug zasad zwanych przez pisarza cze-
$ciamilogicznymi. Pojawiaja sie wiec kolejno: sifa, material, budowa wewnetrzna,

° Chyba ze tak mozna jednak traktowaé uczyniony oléwkiem zapis na k. 230 r. Notatek

o kompozycji (Biblioteka Publiczna m. st. Warszawy, rkps sygn. II 144) na temat Dewajtisa
Marii Rodziewiczéwny (,kwestia przysiegi, ktéra wigzi Czertwana w Dewajtisie”) lub punkt
129 w II Zeszycie o kompozycji, uogélniajaco przedstawiajacy ,,Codzienny bieg zycia” (Biblioteka
Publiczna m. st. Warszawy, rkps sygn. IT 145). Granica miedzy zapiskami o charakterze auto-
biograficznym, a pozostalymi bywa u Prusa szczegdlnie trudna do ustalenia wlasnie z powodu
czestego postugiwania sie przez niego uogélnieniami.

2 B. Prus, 274. Duch spoleczny, [w:] tegoz, Zeszyty o kompozycji, z. 11: 1896-1897, s. 134.
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forma, powierzchowno$¢ (czyli cechy zewnetrzne), do$¢ czesto cale notatki przy-
bierajg tez ksztalt tabel. Az zdumiewa liczba tych ostatnich w 34-stronicowym

zeszycie bez tytutu, znajdujacym si¢ w zbiorach lubelskich, gdzie na kazdej stronie

pojawia si¢ ich kilka, niemal wszystkie za$ wiazg si¢ z uporzadkowywaniem réznych

zjawisk (poczawszy od rzeczy, a skonczywszy na zjawiskach psychicznych) z jednej

strony wedlug zaleznosci od mysli, uczucia i woli, czyli przyjetych przez Prusa za

Alexandrem Bainem trzech stron psychiki cztowieka, z drugiej za$ - od trzech

kategorii uznanych przez pisarza za najwyzsze idealy zyciowe, czyli uzytecznosci,
doskonalosci i szczescia. Oto przykltadowo jedna z takich tablic, systematyzujaca

dziela stworzone przez czlowieka, zwane tu ogoélnie utworami:

21 a Utwory®

Mysl Uczu.[cie] Wola
+D% | Architek.[tura] | Stroje Ornamen.[tyka]
U | Poezja Muzyka Taniec
Dramat
+Sz | Malarst.[wo] Wonie Rzezba
Klejno.[ty]
Kwiaty

Przewazajaca wickszo$¢ wyliczen dotyczy w poswigconych szeroko pojetej
kompozycji notatkach Prusa cech réznych zjawisk (zwlaszcza cech charakteru).
Przedstawianie ich za pomocg tabel z pewno$cia wiaze sie z porzadkujaco-kla-
syfikacyjnym sposobem myslenia pisarza i pozwala mu na wykladanie swoich
uje¢ w sposob pogladowy. Sam Prus uzasadnial ich istnienie w swych zapi-
skach potrzebg... gromadzenia pisarskiego materialu, stwierdzajac w Notatkach
o kompozycji:

Azeby mie¢ material pisarski, trzeba zrobi¢ tablice:

A) Normalnego biegu zycia ludzkiego. Jak ono schodzi w dziecinstwie,
mlodosci, dojrzalosci, starosci — u kobiet i mezczyzn, — na wsi i w mie-
$cie — w kazdej klasie. [...]

3 B. Prus, [Tabela] 21 a Utwory, [w:] tegoz, Zeszyt z notatkami o kompozycji, [w:] tegoz,

Notatki ,, lubelskie”..., s. 15.
°*  +D oznacza w notatkach Prusa doskonatos$¢, + U - uzytecznosé, +Sz — szczescie, we
wszystkich trzech wypadkach: od zaistnienia tego zjawiska do jego braku.
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B) Toz samo z pojedynczymi zjawiskami zycia. [...]
D) Toz samo z naturg i jej zjawiskami®®.

Niekiedy nawet mozemy by¢ zdumieni, gdy wéréd bardzo obszernych i pozor-
nie niemajacych zadnego zwiazku z literaturg (jak np. po czysto teoretycznych
rozwazaniach o zwigzkach w ogdle, na k. 168 r. Notatek o kompozycji) pojawia
sie stwierdzenie: ,Zatem opisujgc przedmiot, musimy mie¢ na uwadze siebie
(autora) i czytelnika. Autor (Czynnik), czytelnik (Biernik), przedmiot (Posred-
nik)”*®. Swiadczy ono bowiem, ze Prus jak najbardziej taczyl owe rozwazania
z problematyka sensu stricto literacka, i — zapewne - jest tak znacznie czesciej, niz
nam dzi§ mogloby sie wydawac.

Efektem tego wielostronnego zréznicowania Prusowskich notatek noszacych
w tytule stowo ,,kompozycja’, zwlaszcza za$ zroéznicowania ich form podawczych -
jest ksztalt utworu, na ktory sie sktadaja. Jest on bowiem po prostu sylwa, czyli
tworem wielogatunkowym, znanym literaturze polskiej jako silva rerum od czasow
$redniowiecza, tu jednak po raz pierwszy uzytym do zapisu tre$ci zwigzanych
z teoretycznym spojrzeniem na literature.

Prusowskie pojecie kompozyciji

Szeroki zakres tematyczny notatek, w ktérych tytule pojawia si¢ stowo ,,kompo-
zycja’, wigze sie u Prusa w duzej mierze ze znaczeniem tego wtasnie stowa, uzy-
wanego zar6wno przez niego, jak patronujgcych mu XIX-wiecznych francuskich
teoretykow jako synonim tworczosci, zwlaszcza literackiej. Zjawisko to mozemy
zauwazy¢ szczeg6lnie w bardzo znanym i wielokrotnie wznawianym podreczniku
Michela Guérarda Cours de composition francaise, suivi de notions de littérature,
dun recueil de sujet de composition®, ktéry dzi$ traktowaliby$my jako podrecz-
nik poetyki, a ktérego jedenaste wydanie z 1885 r. Bolestaw Prus miat w swej
bibliotece i obszernie przywotywal w Notatkach o kompozycji. Podobny charak-
ter mialto takze doskonale znane naszemu pisarzowi ujecie Josepha Chantrela
w Cours abrége de littérature: style, composition, poétique, rhétorique (Paris 1881).

5 B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. VIIL. Pazdziernik 1886 ., k. 29 1.

6 Tamze, ark. XLII. Marzec 1888, k. 168 v.

%7 M. Guérard, Cours de composition frangaise, suivi de notions littérature, d'un recueil
(Prus mial w swej bibliotece wydanie z 1881 r., por. H. Ilmurzynska, A. Stepnowska, Ksiggozbior
Bolestawa Prusa, red. Z. Szweykowski, Warszawa 1965).
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Réwniez Hyppolyte Taine, ktérego wplywu na estetyczne koncepcje Prusa nie
sposdb przeceni¢, kompozycje — w kontekscie rozwazan nad nasladownictwem
rzeczywistoéci — pojmowat szeroko:

Krétko méwiac, w dziele literackim, tak samo jak w dziele malarskim,
chodzi o przeniesienie nie zewnetrznej strony namacalnej jestestw
i wypadkdw, lecz zespotu ich stosunkéw i zaleznoéci, to jest ich logiki.
Tak wiec, w ogélnej zasadzie, to, co nas interesuje w istocie rzeczywistej
ito, czego zadamy od artysty, aby wydostal i oddal, jest logika wewnetrzng
lub zewnetrzng, innymi stowy jej budows, jej kompozycja i jej uktadem®®.

Znajdujaca si¢ w Notatkach o kompozycji Prusowska definicja tego pojecia
jest rowniez szeroka, a takze uwiklana w caloé¢ wiedzy o swiecie swego autora:

Kompozycja

Kompozycja (temat, plan, obrobienie, przedstawienie) {-) podaje ogélne

przepisy {-) tworzenia dziel, tj. machin majacych dziata¢ na Mysl,
Uczucie i Wole czytelnika.

Osiaga to przez wydobycie i uplastycznienie réznych Sit dazacy do

+Sz2+U £D.

Koétkami tej machiny sg: z réznych Dziedzin - (zjawisk) Przed-
mioty i Zwigzki. Wlasno$ciamitych koteksa Wlasnoéci i Zja-
wiska, asposobamilgczeniatychkoétsg Stosunki: podobien.[stwa]

ikontras.[tu], wspdlistnie.[nia] i nasteps.[twa] wewnetrznego i zewnetrz-
nego.

Owa machina, zwana Dzietem, jest takze Zwigzkiem w trzech sto-
sunkach {zbu). Buduje si¢ zas$ j3 wedle wzoréw (Plandéw) (napotyk)
tudziez z materiatéw (Faktow) odkrywanych w $wiecie.

Odkrywa sie jedno i drugie: badajac $wiat w trzech stosunkach, trzema

wladzami duszy®.
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H. Taine, Filozofia sztuki, przet. A. Sygietynski, t. 1, wyd. 2, Lwéw 1911, s. 23. Prus w swej
bibliotece miat te ksigzke zaréwno w trzecim wydaniu francuskim z 1881 r., jak i w pierwszym
polskim z 1874 (wydanie ,,Przegladu Tygodniowego”) oraz drugim, z 1896 r., w ttumaczeniu
Sygietyniskiego (zob. H. Ilmurzyniska, A. Stepnowska, dz. cyt.).

> B.Prus, Notatki o kompozycji, ark. LVIIL. Czerwiec 1888, k. 229 r. Owe trzy wladze duszy
to myél, uczucie i wola. Podkreglenia w tym i we wszystkich nastepnych cytatach sg dzielem Prusa.
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Skiadnikami dziet literackich (i to raczej czynnymi, gdyz zostaly okreslone jako
»kotka”) sg wiec w ujeciu Prusa przedmioty i zwigzki, pochodzgce z réznych dzie-
dzin rzeczywistosci pozaliterackiej, uporzadkowane wedlug zasad podobienstwa,
kontrastu, wspofistnienia i nastepstwa. Tutaj ogromna rola przypada — podobnie
jak w opartych na klasycznej retoryce podrecznikach francuskich - inwencji (cho¢
autor Notatek o kompozycji nie postuguje sie tym stowem), czyli przyjetym przez
tworce zasadom wyboru tych skladnikéw, a takze koncepcji owej rzeczywistosci.
Obie te sprawy Prus wyklada na poczatku Notatek o kompozycji.

Inwencja, czyli Prusowska koncepcja §wiata

Pierwsze zdania Notatek o kompozycji, zaskakujace — by¢ moze - wspdlczesnego
czytelnika, szukajacego w nich teorii dzieta literackiego, zawierajg Formuty do
rozwoju wyobrazni, wéréd ktorych na poczatku pojawia sie wyliczenie sktadni-
kéw $wiata. Jest to oczywiscie jedno z oblicz przy$wiecajgcej tworcom starozytnej
poetyki koncepcji mimesis, tutaj zgodne takze z ujeciem Guérarda, ktory w partii
swego podrecznika po$wieconej inwencji podkresla mozliwosci rozwoju wyobrazni
za pomocy faktow, okolicznosci, wyliczen, definicji, opisow etc. Wyjasniajac ,,fun-
damenta” owych ,,formul”, Prus wyklada wiec, ze $wiat sklada si¢ z natury, dziet
natury, spoleczenistwa, czlowieka i utworéw ludzkich. W obrebie ich wszystkich
kazde zjawisko powinno by¢ rozpatrywane pod wzgledem ,,powierzchownosci’
(czyli cech zewnetrznych), budowy wewnetrznej, uzytego materiatu, formy cato-
$ci i czg$ci, wreszcie — wielko$ci. Jest to zgodne z czysto pozytywistyczng wizja
$wiata, w ktdrej $wiadomos$¢ nie bywa na pierwszym planie zauwazana (choc¢ jej

>

istnienie nie jest negowane), jest bowiem pojmowana jako ,,funkcja” czynnikéw
materialnych, przede wszystkim mézgu.

Pézniejsze ujecia przez Prusa natury $wiata w traktujacych o literackiej kom-
pozycji notatkach zmieniajg si¢. Najpierw - jeszcze w tych samych Notatkach
o0 kompozycji - pisarz obrazowo przedstawia rzeczywisto$¢ jako szescian, kto-
rego $cianami sg: cztowiek, spoteczno$¢, wyroby, utwory, natura i duch (tu juz
bezposrednio wymieniony). Wybieranie tematu dziela literackiego ma polega¢d
na siegnieciu do ktdrejs z owych $cian, a nastepnie wybraniu z niej przedmiotu
waznego dla samego tworcy oraz dla czytelnika w okreslonym miejscu i czasie'*°.
Stopniowo w Prusowskich koncepcjach coraz wigksza role zaczyna odgrywac sze-
roko pojety Duch (tak wlasnie pisany) i zjawiska okreslane mianem duchowych,

190 Tamze, ark. XXXV. Luty 1888, k. 135 v.
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wigzane przede wszystkim z psychika jednostki, a w latach 9o. i na poczatku XX w.
takze ze $wiadomo$cig zbiorowg. Oczywiscie wigze si¢ to z zachodzgcymi w tam-
tych latach przemianami filozoficznymi i $wiatopogladowymi Prusa, doskonale
widocznymi takze w jego notatkach poswigconych kompozycji. Nic wiec dziwnego,
ze w notatce pt. Swiat duchowy, pochodzacej z powstalego w 1900 r. trzeciego
notesu-,ksigzeczki” Kompozycja, relacja migdzy tymze §wiatem a rzeczywistoscia
jest ujeta znamiennie:

Wszystkie Uzdolnienia Duszy: Bierno$¢, Pamie¢, Cechy Indywid.[ualne],
Uczuciaitd. stuzagdo zbudowania §wiata duchowego iodtworze-
niagow §wiecie rzeczywistym. Ten §wiat duchowy musi by¢ zro-
bionyzjakichs sit tkwigcychw materiatach, musiposiada¢ bud.[owe]
wewnetrz.[ng] i forme, wreszcie - powierzchownos$é, po
ktorej poznaje sie go'®'.

Prusowskie ujecie inwencji w tym czasie rowniez uleglto zmianie. W pigtym
kolejnym Notesie-, ksigzeczce” z 1902 r., podajac Sposéb wynajdywania tematow,
pisarz stwierdza: ,,Biore kilka cech Duchowych i ukltadam z nich Organiczny
Zwigzek przy pomocy rozmaitych innych cech i wtasnosci przedmiotéw”**%. Twor-
czo$é¢ literacka jest bowiem wowczas przez autora Emancypantek coraz wyrazniej
pojmowana jako uzalezniona przede wszystkim od swiadomosci i jej szczegdlnie
dotyczaca.

Budowa dzieta literackiego

Poswiecone tematyce kompozycji notatki Prusa, pierwotnie pomyslane jako pod-
recznik, majacy stuzy¢ pomocg poczatkujacym twércom, z biegiem lat ogromnie
sie rozrosly. Ich trzon - chociaz staly si¢ one takze miejscem wszelakiego rodzaju
zapiskow, dotyczacych koncepcji psychologicznych, spotecznych i osobistych —
nadal jednak stanowig zapisy po$wiecone problematyce dzieta literackiego, ktére
stopniowo coraz bardziej majg charakter rzec by mozna ,,przyczynkarski’, tj. stano-
wig raczej uzupelnienia gléwnej koncepciji, a nie jej rozwinigcie. I chociaz ich autor
nie stworzyl Zadnej jednolitej teorii tegoz dzieta, mozna sprobowac ja odtworzy¢,
wyluskujac sposréd wielu notatek te, ktore dotycza literatury, i porzadkujac je.
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B. Prus, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji, t. III (1900), s. 3.
Tamze, t. V (1902), s. 38.

102



NOTATKI O KOMPOZYCJI LITERACKIE] 39
JEZYK I STYL

W zawartym w Notatkach o kompozycji zapisku pt. Pisanie Prus konkluduje:
»Irzebaodrozni¢ forme i tre§¢ wutworze. Formajest plan, budowa, wyko-
nanie v. jezyk, tre$cig - temat i materiaty v. charaktery”®.
Warto na to sformutowanie zwrdci¢ uwage nie tyle dlatego, ze pojawiaja si¢ w nim -
u Prusa nieczgste — kategorie formy i tresci, lecz z powodu bezpos$redniego ujaw-
nienia, ze ksztalt jezykowy to dla pisarza (jak we francuskich XIX-wiecznych
podrecznikach kompozycji, wzorowanych na poetykach klasycznych i klasycy-
stycznych) pojawiajgce sie w procesie tworczym juz na konicu ,wykonanie” zatozo-
nej budowy, czyli to, co starozytni zwali elokucja. Na 6w ksztalt i styl pisarz zwraca
jednak duzg uwage. Przypomne, Ze omawiajac w 1885 r. Mickiewiczowskiego
Farysa, znalazl istnienie w jego jezyku zlotej proporcji, tj. postugujac sie staty-
styka (sam okresla swg metode jako ,,przyrodniczg”'®, ale jest to pozytywistyczna
metoda arytmetyczno-statystyczna, w ktdrej zastosowaniu do badan literackich
Prus byt na ziemiach polskich prekursorem'®®), szuka on zasad budowy idealnego
dzieta literackiego. Dochodzi tam do wniosku, ze pojawiajgca sie w jezyku Farysa
proporcja miedzy réznymi czg$ciami mowy (38 procent rzeczownikow, 9 procent
przymiotnikéw i 15 procent form czasownikowych) jest idealna, a w Notatkach
o0 kompozycji z 1886 r. kilka razy przelicza te same proporcje, m.in. w réznych tek-
stach Hyppolyte'a Taine’a, Thomasa Carlyle’a (tytuly ich utwordw nie zostaly przez
pisarza podane) i w Samotni Karola Dickensa. Proporcje migdzy poszczegdlnymi
cze$ciami mowy coraz bardziej przy tym przybieraja w notatnikach Prusa charakter
niepodwazalnych zasad czy tez prawidel, majacych prowadzi¢ do doskonalosci
stylu. Sprawia to, ze — zgodnie z przyjeta przez siebie zasadg, podang pod tytulem
Prawidlo ogélne pisania: ,Wyrazy ogolne przerabia¢ na konkretne, zdania ogélne
na fakta realne”'% - formutuje on Zasadnicze prawidla stylu: ;Wszystko uzmysta-
wia¢: pojecia, sady, rozumowania, uczucia, pragnienia, albo za pomocg poréwnan,
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B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. LIX. Styczen 1889, k. 242 r.

Prus pisze: ,Poemat «Farys» badaliémy metoda przyrodnicza, posuwajac si¢ w dwu kie-
runkach. Najpierw ogladaliémy go jako machine, a wigc material jezykowy, charakterystyczne
cechy poetyckich definicji i ogélng budowe poematu. [...] Po wtére badali$my sposéb dziatania
machiny na dusze, a zarazem uzyteczno$¢ tego dziatania (B. Prus, ,Farys”, ,Kraj” 1885, nr 46 z 26
XI, [cyt. za:] B. Prus, Pisma, red. Z. Szweykowski, t. 29: Studia literackie, artystyczne i polemiki,
Warszawa 1950, S. 132).

195 Postugujacy sie rowniez statystyka do badania stylu dziela literackiego tworca tzw. sty-
lometrii, Wincenty Lutostawski, wydat swa gléwna prace z tej dziedziny Principes de stylométrie
w 1890 1. Zob. tez: A. Martuszewska, Bolestawa Prusa ,prawidla” sztuki literackiej, Gdansk 2003.

196 B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. XV. Pazdziernik 1886, k. 59.
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albo odnoénych faktow”'®”, wychodzac za$ z pojecia stylu w architekturze, uogél-
nia pojecie stylu: ,,Stowem: styl jest to istnienie w calo$ci i czesciach pewnego

zasadniczego ksztaltu, pewnego stosunku liczebnego wymiaréw, pewnego ukladu
czesci i sposobu ich faczenia. Tym sposobem, majac drobng czastke budowli,
mozemy odtworzy¢ cato$¢ i inne czastki”'*®. Wyraznie mozna tu dostrzec - tak
jak w zastosowaniu metody arytmetyczno-statystycznej do badania dzieta lite-
rackiego — dgzno$¢ do unaukowienia wiedzy o literaturze poprzez znamienne

dla pozytywistycznych kierunkéw badan literackich postugiwanie si¢ metodami

zaczerpnietymi z przyrodoznawstwa'%®. Warto przy tym zauwazy¢, ze cytowane tu

sformutowania pojawiaja si¢ w okresie pisania Lalki i niedtugo przed powstaniem

Faraona i Emancypantek. Po ukonczeniu tej ostatniej powiesci pisarz za$ znowu

musial sobie przypomnie¢ uksztaltowane wczesniej zasady, gdyz w t. IV Notesow-
-,ksigzeczek” zauwaza: ,M¢j styl jest ohydny”'*® i poddaje analizie oraz krytyce

nadmiar ,,nieznaczacych” i ,,bezbarwnych” wyrazoéw, co staje si¢ dlann powodem

do przeprowadzenia jej szczegotowej korekty do drugiego wydania'''.

Ze zwracaniem uwagi na kwestie stylu wigze sie w réznych notatkach Prusa
poswieconych tematyce kompozycji zajecie si¢ problemami stownictwa i opisu
w dziele literackim. Niezmiernie czeste jest wigc w tych notatkach wyliczanie réz-
nych cech rozmaitych zjawisk, szczegolnie - cech ludzkiego charakteru, prawdopo-
dobnie majace pisarzowi stuzy¢ pomoca w tworzeniu opiséw (jako co§ w rodzaju
zbioru ich repertuaréw). Wymagania dotyczace opiséw sg za$ takie same, jak te,
ktore odnosza si¢ do stylu - opis ma by¢ przede wszystkim konkretny i odwotywa¢
sie do wrazen zmystowych, szczegolnie wzrokowych.

PLANY

Podstawowg kategorig zwigzang z wewnetrzng budows dzieta literackiego jest
u Prusa pojecie planu, z ktérym w notatkach na temat kompozycji spotykamy

197 Tenze, Notatki o kompozycji, ark. XVII. Grudzien 1886, k. 67.

198 Tamze, ark. XIV z pazdziernika 1886, k. 54. Cytat ten wydaje si¢ cze$ciowo potwierdzaé
trafno$¢ ujecia Eugeniusza Czaplejewicza o zwigzku koncepcji Prusa z architektura, poza tym
nie tak czgsto — moim zdaniem - widocznym. Zob. tenze, Architektoniczne wizje Prusa (parstwa,
cztowieka i literatury), [w:] Dziewigtnastowiecznos¢. Z poetyk polskich i rosyjskich XIX wieku, red.
E. Czaplejewicz, W. Grajewski, Wroctaw 1998, s. 375-402).

199 Por. S. Skwarczynska, Systematyka gléwnych kierunkéw w badaniach literackich, £.6dz
1948, s. 108-301.

119 B. Prus, Mdj styl, [w:] tegoz, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji, t. IV (1901), s. 182.

Por. E. Piescikowski, ,, Emancypantki” Bolestawa Prusa, Warszawa 1970, zwlaszcza rozdziat
»M0j styl jest ohydny...”.
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sie niezmiernie czesto. O ile bowiem jezyk i styl s tu przewaznie ujmowane jako
»powierzchowno$¢”, czyli mniej istotna forma zewnetrzna, o tyle plan jest wrecz
traktowany jako synonim budowy wewnetrznej utworu, bezposrednio czesto
nazywany jego szkieletem, definiowany bardzo podobnie jak pojecie kompozycji.
Nalezy go, wedlug autora Notatek o kompozycji, robi¢ z mysla o czytelniku, gdyz

plan powinien zaleze¢ od tego, co pisarz chce mu da¢:

Plan dzieta
Powstaje ze wszechstronnego obrobienia tematu. Definicja za$ jego jest:
sJestto zwigzek wspdlistnien i nastepstw, ujetych w pewien porza-
dek imajacy pewien stopienn doskonatosci. Cz¢$¢ gtowna tego
zwigzku posiada pewng ide¢ izdobywa si¢ ja za pomoca sposobdw i sit
rozmaitej doskonalosci; przy czym osiaga pewien rodzaj £ szcze¢$cia
istajesie £ uzyteczna roéwniez wjakims stopniu doskonatosci” [...].
Zwigzek gtdéwny moze obejmowaé zwigzki podrzedne, ktérych
cze$ci moga réwniez by¢ + doskonatle, posiadac jakie§ idee, wyko-
nywac je, osiggaé *szczedcie, by¢ + uzytecznymi.
Wiszystkie jednak owe cze$ci dziata¢ muszg na siebie w sposob +uzyteczny,

tj. przyczyniac sie do swego + szczescia i doskonatosci''?.

Plany utworéw maja, zdaniem pisarza, wigza¢ si¢ z ich zwyklym (tj. znanym
na podstawie wiedzy o $wiecie i najczgstszego ich tam przebiegu) nastepstwem
faktow. Mozna je robi¢ ,na wzor” réznych przebiegdw wydarzen, znamiennych
dla okreslonych dziatan czy sytuacji:

Plany utworoéow

mozna robi¢ na wzor rozmaitych dziatan, jak: Walka — Budowa — Malo-
wanie - Uprawa roli - Handel - Malzenstwo...

Albo: Burza - Trzesienie - Bieg rzeki — Pory roku - Zycie rosliny - Zycie
czlowieka — Zycie zwierzat — Pory dnia — Epoki geologiczne itd.
Uwaga. Pomocng w tym moze by¢ Logika z nauk w Logice Baina'**.
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B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. XXXIX. Marzec 1888, k. 155. Prus oprdcz innych
ksigzek Alexandra Baina miat w swym ksiegozbiorze jego Logike w polskim przektadzie. Znajdu-
jacy sie w srodku cytatu cudzystow jest dzielem Prusa, ktéry czesto za jego pomoca wyodrebniat
zdania majgce charakter praw.

113 B. Prus, Notesy-, ksigzeczki” o kompozycji, t. VII (1904-1906), s. 178.
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FABULA

Pojecie to w dotyczacych kompozycji notatkach Prusa bezposrednio si¢ nie poja-
wia, zastepowane bywa przewaznie stowem ,wypadki’, niekiedy terminem ,,akcja’,
jeszcze rzadziej za$ okredleniem ,zdarzenia”. Tym ostatnim pisarz przypisuje
jednak w literaturze sporg role, skoro zauwaza, ze poczatki poezji i powiesci
wiaza sie z wypowiadaniem uczu¢ lub opowiadaniem o zdarzeniach i rzeczach
nieznanych odbiorcom'*.

Rozwazajac w 1887 r. szczegbltowo rozne rodzaje przebiegow akcji w dziele lite-
rackim, autor Lalki wymienia przede wszystkim walke miedzy zjawiskami, zwtasz-
cza starym a nowym, i rozwdj jakiego$ zjawiska czy przebieg czynu, cho¢ wsréd
pozostalych ,,przebiegéw” pojawiaja si¢ takze takie jak obserwacja, definicja czy
poréwnanie''®, czyli - w dzisiejszym spojrzeniu na te sprawy — afabularne. Podob-
nie kiedy pisarz przytacza w swych Zeszytach o kompozycjiz 1897 r. za Georgesem
Poltim 36 sytuacji dramatycznych''®, zwraca uwage na r6zne sytuacje (przypomne
kilka poczatkowych: blaganie; ocalenie; zemsta, ktdra $ciga; zemsta miedzy krew-
nymi; przesladowany; zguba; zdobycz; wzburzenie duszy), ktdre czesto nie majg
bezposrednio charakteru fabularnego, lecz przewaznie facza w sobie (niczym znacz-
nie pozniej powstala w literaturoznawstwie kategoria funkcji w ujeciu Wiadimira
Proppa''’, ktéra warto tu przywota¢ dla zauwazenia prekursorstwa ujec¢ Poltiego
i Prusa), elementy fabuly i bohatera. Wéréd owych sytuacji podstawowsa role petni,
zdaniem Prusa, walka, zgodnie z jego staltym - przyjetym by¢ moze na skutek zna-
jomosci darwinizmu - zalozeniem, przedstawionym dokladniej kilka lat pdzniej:

Walka

wchodzi do wszystkiego: myslenia, uczué, plandw, prac, mitosci, uméw,
wychowania itp., itp. Wszystko to jest walka zewnetrzng lub wewnetrzna,
czasem jedna i druga.

Z powszechnej walki w Naturze, Spoteczenstwie, Duszy ludzkiej wynurza
sie: Uzycie - odpoczynek - lito§¢ — mito$¢ tudziez + D + Sz + U8,
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Zob. tenze, Notatki o kompozycji, ark. XLI. Marzec 1888, k. 164 .

15 Tamze, ark. XIX. Luty 1887, k. 77-81.

116 Zob. B. Prus, Zeszyty o kompozycji, z. 11: 1896-1897, s. 120-122. Prus przywoluje pozycje:
G. Polti, Les trente-six situations dramatiques, Paris 1895. Powtdrnie odwoluje si¢ do tych samych
sytuacji w tych samych Zeszytach o kompozycji, w 1898 r., tym razem wymieniajac Rudolfa Lothara.

17 Wiadimir Propp swa prace Morfologija skazki, w ktérej analizuje funkcje, czyli zwigzek
fabuly utworu z jego postaciami oraz czasoprzestrzenia, opublikowal w 1928 r.

118 B. Prus, Notesy-, ksigzeczki” o kompozycji, t. VII (1903-1904), s. 162-163.
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Stanowisko to - jak i stosunek do roli fabuly w dziele literackim - wydaje
sie jednak pdzniej w jakims$ stopniu zmienia¢, skoro Prus w ostatnim ze swych
noteséw o kompozycji stwierdza: ,Najwazniejszymi przedmiotami nie s3 wypadki,
chociazby niezwykle, ale - charaktery, dusze, skladajace si¢ z elementéw
najtrwalszych, najuzyteczniejszych i - nowych”'*.

BOHATER DZIELA LITERACKIEGO

Od poczatku powstawania notatek traktujacych o kompozycji najwazniejszym
elementem budowy dziela literackiego sg dla Prusa wlasnie charaktery, czyli
postacie i ich cechy Imtezposwiecaon najwigcej uwagi zaréwno w swych
recenzjach utwordw innych pisarzy, gdzie omawia zwlaszcza prawdopodobien-
stwo takiego a nie innego uksztaltowania cech bohateréw, jak w notatkach, gdzie
uyjmuje je o wiele bardziej teoretycznie. Juz w Notatkach o kompozycji wielekro¢
mozna zauwazy¢, jak wielka wage Prus przywigzuje do postaci bohatera i jak
interesujg go rozne charaktery i typy ludzi, a takze metody ich kreacji w powiesci
lub w kronikach. Ponizej cytowana notatka odnosi si¢ wasnie do tych ostatnich:

Cztowiek wchodzacy do jakiego$ faktu musi: A) mie¢ jaki$ charakter,
B) jakas$ role specjalng w tym fakcie.
Charakter cztowieka zalezy:
a) Od specjalnej konstrukeji jego ciata i duszy: wiedza, pewniki, + sym-
patie, + optymizm, natogi, zasady.
b) Od otoczenia i stosunkéw z nim, czynnych i biernych:

a) Stos.[unkow] z natura.

B) Spoteczenstwem.

y) LudZmi.

8) Przedmiotami.
¢) Od ogolnego stanu jego +D +Sz + U.

{B) Rola spo)
Uwaga. Charakter cztowieka manifestuje sie w jego ksztaltach,
wygladzie, ruchach, sposobie méwienia, odzieniu itd. [...]**°.
Wiele tez razy pisarz formutuje w swych notatkach, co wchodzi w obreb charakte-
rystyki postaci (wymienia tu takie czynniki, jak: rasa, nardd, gmina, a nastepnie:

1% Tamze, s. 89.

B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. XIX. Styczen 1887, k. 73 v.
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zaleznos¢ od ludzi i wladza nad nimi, polozenie spoteczne, zajecie, majatek, miej-
sce, okolice, sprzety, budynki, wreszcie odziez), akcentujac przede wszystkim
role otoczenia. PdZniej jest czas na cechy osobiste, a jeszcze pdzniej — na relacje
cztowieka z otoczeniem'?'. Ogromna liczbe zapiskow poswieca tez autor Emancy-
pantek réznym wyliczeniom rozmaitych charakteréw oraz ich cech i kombinacji
tych ostatnich, opowiadajac si¢ przede wszystkim za budowaniem postaci na
podstawie cech glebokich i typowych, do ktérych pdzniej nalezy dodawaé cechy
drugorzedne i indywidualne'?*?. Wiele z pojawiajacych sie tu uje¢ pozwala zrozu-
mie¢ Prusowskie metody charakterystyki postaci, jak np.:

Kazdy charakter powiesciowy musi mie¢ swdj jezyk. Jeden — myslowy,
inny uczuciowy, inny woli.

Précz tego jeden bedzie przemawial jezykiem wrazen, inny wspomnien,
inny rozméw, inny - imaginacji'*’.

Biore drobny fakt: chodzenie, siedzenie, jedzenie, czyszczenie butdéw
i za pomocg niego uwydatniam cechy duszy danego cztowieka, np. site,
zreczno$, egoizm, moralnogé itp.'**

Charakteryzowa¢ cztowieka nie tylko za pomoca: ryséw, ruchéw,
mowy itp., ale teziza pomocg przedmiotdw i zjawisk zréznych
Dziedzin: Natury, Spoleczen.[stwa], Wyrobow, Utwordw.

A zatem: kazdy wprowadzony do opowiadania przedmiot musi przyczy-

nia¢ sie do charakterystyki innego przedmiotu'*.

Kluczowe znaczenie pojecia charakteru w tworzonej przez autora Emancypan-
tek teorii dziefa literackiego mozna zauwazy¢ nie tylko w czestosci pojawiania sie
tej kategorii we wszystkich jego zapiskach poswieconych problematyce kompozycji,
ale takze w poszczegélnych notatkach. Przytocze w calosci jedna z nich, by uka-
zaé sposob rozumowania jej tworcy, znamiennie wigzacego znajomos¢ literatury
i sposobu jej powstawania z ujeciami arytmetycznymi:

121 Tamze, ark. XXL. Luty 1887, k. 84 r., notatka Charakterystyka ludzi.
122 Tamze, ark. LXI. Grudzien 1888, k. 240 [241].

B. Prus, Zeszyty o kompozycji, t. III: 1897, s. 200.

Tenze, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji, t. I1 (1900), s. 250.

Tamze, t. III (1900), s. 2.
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Liczba charakteréw

Z 18 cech zrobi¢ mozna 252 0oo kombinac. [ji]. I-XVIIL

Gdy podniesiemy to do czwartej potegi (Indyw.[idualne cechy], Uczu.[cia],
Idee, Cechy org.[aniczne]), otrzymamy: 47 x 10°.

Gdyby czlowiek tworzyl jeden charakter na jedna min.[ute], czyli 500 0ooo
na rok, czyli 25 mil.[ionéw] na 50 lat, zrobitby 25 x 10** charakteréw.
Trzeba by przeszto 180 0oo pokolen, azeby to wypisaé.

Zatem w jednym wszechludzkim pokoleniu miesci sie mniej niz 1/180 000
mozliwych charakteréw.

Stad - potrzeba obserwowac te, jakie sa, gdyz to latwiej niz na drodze
dedukcyjne;j.

Czlowiek moze odtwarzaé wszelkie charaktery. Azeby odtworzyt wszystkie
z wyliczonych (co minute jeden), musiatby zy¢ 9oo ooo miliardéw lat'*°.

Autor, czytelnik oraz cel tworczosci literackiej

Charakterystyczne dla koncepcji Prusa jest zwrocenie uwagi na role autora w dziele,
tj. zauwazenie zwigzku punktu jego widzenia z oddzialywaniem na czytelnika,
a takze mozliwosci zréznicowania zaréwno postaci przybranej przez autora, jak
ijego realnych oraz potencjalnych odbiorcéw. Najpelniejsze tego ujecie znajdziemy
dopiero w 1899 r.:

Pisanie w ogodle, kroniki w szczegdlnosci

a) Autor przemawia jak: kaptan, filozof, uczony, pracownik, artysta...
b) Do czytelnika niby filozofa, krdla, uczonego, filantropa...

¢) W celu zrobienia + Sz + U + D jego Mysli, Uczucia, Woli.

d) Przy pomocy: Natury, Spoteczenstwa, Czlowieka...

e) Przemawia z Uczuciem: Godno$ci, Grzeczno$ci, MitoSci...

f) Do jego Dumy, Mitosci, Wiadzy, Wolnosci...

g) W sposob: logiczny, energiczny, prawdziwy, altruistyczny...

h) Srodkami: picknymi, bogatymi, zdrowymi, prawdziwymi...

Po rozmnozeniu przez siebie powyzszych rubryk otrzymujemy przeszto
43 miliony form pisarskich!...
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Tamze, s. 11-12.
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Uwaga. Prawidlo powyzsze jest niezmiernie donioste i bodaj, czy nie

ogarnia calej sztuki pisarskiej!...">’

Uzupelnieniem tej notatki jest nastepujaca zaraz za nig tabelka Szemat pisar-
ski, gdzie pisarz jeszcze wyrazniej wylicza rozmaite mozliwosci uksztaltowania
sposobu méwienia tworcy i celu pisania. Tym ostatnim ma by¢ przede wszystkim
udoskonalenie i uszczesliwienie odbiorcy. Przypomne, ze Prus w swej dzialalnosci
sensu stricto literackiej — w poréwnaniu z innymi przedstawicielami polskiego
pozytywizmu — pdzniej i stosunkowo krétko realizowal nakazy tendencyjnosci
literatury, niemniej jednak nigdy nie zrezygnowat z koncepcji, ze sztuka powinna
by¢ spolecznie uzyteczna'?®.

Bezposrednio potepia wigc w swoich notatkach z konca lat 8o. tendencje:

Czyja ma by¢ idea?

Ide¢ moze mie¢: albo bohater opowiadania, albo... tylko autor. Ot6z to
drugie jest bledem i wytwarza powiesci tendencyjne, w ktorych wszystko
jest sztuczne.

Idea wiec musi tkwi¢ w zyciu i by¢ zaobserwowana przez autora, nie
wymy$lona'*’.

Z drugiej strony jednak, zaréwno wczesniej, jak i pézniej pisarz wielokrotnie
akcentuje potrzebe ,,uszczesliwiania” czytelnika:

Autor réwniez powinien mnozy¢ szczescie swoich czytelnikow, chocby
tylko za pomocg opiséw, ale realnych.

Dokonywa tego, opisujac nieznane ludziom rodzaje szcze$cia, nie-
znane uczucia, nieznane pragnienia. Nieszczedcie stuzy do cie-

niowania obrazu, ale powinna mu towarzyszy¢ nadzieja'.

W jednym z pdzniejszych ujec, odnoszacym si¢ co prawda bezposrednio tylko
do pisania Kronik, owo ,uszcze$liwianie” przybiera juz postac skrajnie nakierowang
na dydaktyzm. Jako zadanie artystyczne pojawia si¢ wiec postulat: ,,Czytelnik

127" Tamze, s. 50-51.

Por. m.in. A. Martuszewska, Bolestawa Prusa ,,prawidla” sztuki literackiej..., rozdz. ,Uszcze-
sliwianie” odbiorcy.

2% B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. XLIV. Marzec 1888, k. 175.
Tamze, ark. LIII. Kwiecien 1888, k. 211 v.
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o pewnym zwigzku rzeczy ma swdj poglad; trzeba za$ da¢ mu poglad autora™?'.
Takie bezposrednie ujecie nalezy jednak u Prusa do wyjatkow.

Kategorie estetyczne

W zwigzku z zauwazeniem przez Prusa znaczenia punktu widzenia autora szcze-
g6lna role odgrywaja tez w jego koncepcji kategorie estetyczne, zwlaszcza komizm,
a w jego obrebie humor. Ten ostatni gléwnie interesowal pisarza, od ktdérego
w Kronikach wrecz zadano zabawiania czytajacej publiczno$ci. Koncepcje Prusa
nie sg tutaj nowatorskie, ich Zrédfa mozna dostrzec zar6wno w pracy Herberta
Spencera o $miechu'?*?, jak we wspotczesnych mu teoriach estetyki niemieckiej.
W Notatkach o kompozycji autor Lalki stwierdza wigc, Ze komizm polega na zdzi-
wieniu, a wiec na niespodziance:

Komizm zdaje si¢ polega a) na niespodziance, a wigc zdziwieniu,
e) [sic!] na réwnowadze uczué przykrych z przyjemnymi, b) [sic!] na pew-
nym chwilowym i matoznacznym ponizeniu doskonatosci, d) na uznaniu,
ze pozorny kontrast jest zresztg zupelnie mozliwym, c) [sic!] na chwilo-

wym i pozornym podniesieniu niedoskonatosci'*?.

Do problematyki komizmu wraca za$ w swych zapiskach jeszcze pdzniej, akcen-
tujac zwlaszcza jego zwiazek z brakiem harmonii i stwierdzajac: , Komizm
wynika z dysharmonii idysproporgji [...]. Rzecz sama w sobie nie jest dys-
harmonijng, dopiero w zwigzku. Krowi ogon, kozle rogi oddzielnie nie sa zabawne.
Dopiero przyczepione do glowy i krzyza ludzkiego staja si¢ nimi”***.

Humorem Prus w notatkach zajmowal si¢ jednak na ogét odrebnie i traktowat
go jako jeden z ,tonoéw oswietlenia’, bedacy polaczeniem optymizmu i pesymi-
zmu'*. To ostatnie ujecie zostalo najpelniej przedstawione nawet nie w jego

131 B. Prus, Zeszyty o kompozycji, z. 1: 1896, s. 66 (punkt 105). Cudzystéw pojawit si¢ w ory-
ginale, $wiadczac o wadze tego sformutowania (Prus czgsto opatrywat cudzystowami zdania,
ktérym przyznawal range praw).

1*2 H. Spencer, Fizjologia $miechu, [w:] tegoz, Szkice filozoficzne, [b. ttum.], cz. 2, Warszawa
1883. Prus mial t¢ ksiazke w swej bibliotece.

132 B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. V. Wrzesien: 1886, k. 19.

3% Tenze, Zeszyty o kompozycji, z. I11: 1897, s. 2.

135 Tenze, Notatki o kompozycji, ark. X. Pazdziernik 1886, k. 39 v.
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zapiskach, lecz w Stéwku o krytyce pozytywnej (1890)"°, z tych pierwszych warto
jednak zauwazy¢ notatke Reguta pisania, w ktorej twérca Lalki zawarl teorie
zwigzkow literatury ze $wiatem, a niejako przy okazji potaczyl humor z kategoria
kontrastu:

Regula pisania

a) Ja jest w pewnym nastroju (Pesymizm, Optymizm, Pozadanie,

Obojetnosé).

b) Spotyka swiat, ktory:
a) Wywoluje w ja pewne wspdtczucia'.
B) Jestdla ja sympatyczne, antypatyczne, upragnione lub obojetne.
y) Dziala na organizm, mysl, uczucie i wole Ja w sposob +Pn + Pk**.
0) Dziala na samo ja w sposob +Pn + Pk (na najwewnetrznl[i]ejsze
uczucia osobiste).
€) Swiat, dziatajac na ja, {pobu) wywoluje obserwacja, wspomnienia
lub twérczosé.

Uwaga I Ko[n]trasty miedzy tymi réznymi stanami wywotujg humor'*.

W pdznych i najpozniejszych zapiskach Prusa tematyka komizmu i humoru
niemal przestaje si¢ jednak pojawiac. Stosunkowo cze$ciej natomiast spotykamy
pojecie dowcipu, ktdry pisarz wigze przede wszystkim z kontrastem pojec i lapi-
darnie przeciwstawia go humorowi, traktowanemu jako kontrast uczu¢.

Warto tez zauwazy¢, ze w zapiskach autora Faraona pozostate kategorie este-
tyczne bywajg co prawda wymieniane, a nawet spotkamy probe ich uporzadko-
wania (np. w notatce Kontrasty Pigkna v. Doskonatosci**®), niemniej — wyraznie
wida¢, ze ani tragizm, ani wznioslos¢, ani tez nawet piekno nie budzily w nim
wigkszego zainteresowania.

136 Zob. A. Martuszewska, Bolestawa Prusa ,,prawidla” sztuki literackiej..., rozdz. Prusa

koncepcja dowcipu i humoru.

17 Stowa ,wspdlczucie” uzywat Prus w znaczeniu ,wsp6todczuwanie’, czyli bliskim tego, co
dzi§ zwiemy empatia.

1*® " Pn to w notatkach Prusa skrét stowa ,,przyjemno$¢”, Pk — ,,przykro$¢”

139 B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. XV1. Pazdziernik 1886, k. 6o r.

140 Tamze, ark. XLIL. Marzec 1888, k. 168.
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Nowatorskie koncepcje

Miedzy bardzo czesto pojawiajacymi si¢ w notatkach Prusa réznymi tabelami,
a takze pracowitymi wyliczeniami rozmaitych cech oraz mozliwosci ich kombi-
nacji odbiorca tych notatek moze nie zauwazyg, ze caly szereg uje¢ programowych
pisarza — zwlaszcza tych, ktére powstaly na poczatku XX w. — wykracza poza
kanony poetyki realistycznej drugiej polowy XIX w. Inaczej méwigc — przekra-
cza te kanony i ma charakter nowatorski'*'. Po pierwsze odnosi si¢ to do pojecia
literatury i kompozycji jako gry. W pewnym momencie pisarz proponuje bowiem,
by elementy kompozycji... wybiera¢ losowo. Albo za pomoca kart do gry, albo
tez nawet gry towarzyskiej, zwanej loteryjka'*>. Prus wiec sie pyta:

Czy do gry kompozycyjnej nie mozna by uzy¢ talii kart?
Np. Czerwien'** = Spoteczen.[stwo].
Dzwonka = Czlowiek.
Wino = Natura.
Zotadz = Wyroby, Utwory.
Albo inne znaczenie:
Czerwien = osoba A
Dzwonka = —»—B.
itd.
Krdl = Wola, Dama = Uczucie, Walet = Mysl.
As = Ja, dyska = indywidualno$¢, 9 = $lady itp.***

Jeszcze bardziej interesujaca moze sie wydawaé Prusowska propozycja zasto-
sowania wlasnie zasad loteryjki, powstata w kontekscie koncepcji ,,gry zyciowej”:

Gra zyciowa

Kazdy element zycia oznaczy¢ liczba i potem wzigé¢ numera loteryjki
iwyciaggal. Ktéry numer wypadnie, te wybraé sytuacje: 1. Miejsca. Pokéj -
ulica - pole - las — woda — gora — wie$ — miasto — wzniesienie — podziemia

141 Pisatam o tym w ksigzce Bolestawa Prusa ,,prawidla” sztuki literackiej. ..

Dzi$ juz nieznana gra towarzyska polegala na losowaniu umieszczonych w woreczku
szton6éw z numerami, a nastepnie zakrywaniu wyciagnietych numerdéw na planszach graczy; ten
wygrywal, czyja plansza byla najszybciej zapelniona.

> Prus postuguje si¢ obecnie rzadko spotykanymi nazwami koloréw w kartach, tj. czerwieri
oznacza tu kiery, dzwonka - kara, wino - piki, a zoladz - trefle.

144 B. Prus, Zeszyty o kompozycji, z. I: 1896, s. 85.
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- gmina - powiat — prowincja — panstwo — czesci Swiata. II. Czasy.
Wiosna - lato - jesien - zima - dzien powszedni - d.[zien] §wigteczny —
wieczor - potudnie - ranek - noc.III. Cechy organiczne i organy.
IV. Cechy charakteru i uzdolnienia. V. Ideaty. VI. Dzia-
talno$¢ VI Stanowisko spoteczne. VIL Wtadza, Zaje-
cie. VIII. Majatek. IX. Stawa. X. Podobienstwo. XI. Fazy

zycia i rytmy'™e.

Tego rodzaju pomysly tworcze byly stosowane przez innych pisarzy, ale na
ogo6t znacznie pdzniej, raczej bowiem sg charakterystyczne dla postmodernizmu -
przypomnijmy sobie Gre w klasy i 62. Model do sktadania Julio Cortézara. Prus
zdecydowanie wyprzedza tu swoja epoke.

Podobnie, kiedy objawia si¢ jako teoretyk literatury. Czasem - zwlaszcza gdy
przywoluje i rozwija koncepcje Poltiego o sytuacjach dramatycznych - pojawia-
jace sie tu ujecia wydaja sie bliskie niektérym strukturalistycznym, tj. okazuje sie,
jak juz pisatam, ze wyprzedzajg koncepcje funkeji u Proppa, takze bowiem facza
w sobie fabule i bohatera, a czgsto rdwniez czas i miejsce. Jeszcze bardziej intere-
sujacy jest — podobny pod pewnymi wzgledami do Ingardenowskiej teorii miejsc
niedookreslenia — pomyst istnienia zaréwno w dziele literackim, jak w muzycznym
miejsc ,pustych”. Piszac bowiem o waznosci cech przedstawianych zjawisk, Prus
przeciwstawia ,,miejsca zapelnione” (lub ,,miejsca wypukte”) ,,miejscom pustym”
(lub ,,miejscom wklestym”), przy okazji postugujac sie tez terminologia zwigzang
z muzyka. Miejsca ,,puste” (,,pod ktérymi musi by¢ czarnosé¢ albo jakie$ wielkie
wspolne tt0”'*’) jak najbardziej bowiem pisarz wigze z rolg ciszy w muzyce (miej-
scom pelnym odpowiada natomiast, jego zdaniem, dzwiek). Konkluzjg staje sie
sformutowanie: ,Miejsca puste i cisze stuza douwydatnienia cze§ci’'*®.

Ciekawe s3 rowniez zauwazone przez Prusa zwiazki miedzy budowa dzieta
literackiego a utworem muzycznym, jak m.in.:

145

Pisarz omytkowo powtorzyt VI.
B. Prus, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji, t. V (1902), s. 97 a. Od p. III pisarz juz nie
wymienia szczegélowo wszystkich elementéw bedacych do wyboru. Powtdrzenie tego pomystu:
tamze, s. 226, pt. Gra fantazji.

147 Tamaze, s. 97.
Tamze. Dalszy ciag tej konkluzji nie jest juz taki jednoznaczny: ,,Pustka zewszad lub
diuga cisza= cato$ci [niezbyt jasne, o jaka calos¢ pisarzowi chodzi - A.M.]. Miejsca wypukte
sg cze$ciami, tak samo miejsca pelne” (tamze).
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Muzyka i literatura

Taktowi w muzyce odpowiada jednakowa liczba sylab w mowie [...].
Rytm = grupa wyrazéw zakonczona jakims, ktéry silniej lub dluzej
wymawiamy. [...]

Kto wie, czy bieg uczué w opisie nie odpowiada biegowi nut w muzyce?

Tym sposobem szkieletem opisu bytaby melodia**.

Stad juz bardzo niedaleko do pojawienia si¢ u Prusa okreslen ,klawiatura
kompozycyjna’**°i,,symfonia opisowa”. W charakterystyce tej symfonii spotykamy
takie terminy, jak: barwa, wysoko$¢, natezenie, trwanie (miary, takty), przerwy,
harmonia, melodia, rytm. Zaraz potem za$ kategoria symfonii zostaje bezposred-
nio zastosowana do literatury, a konkretnie do powiesci i noweli: ,Powies¢ czy
nowela winnaby¢ symfonia zpewnego zjawiska, ktérego inne zjawiska
sa tylko rozwinieciem”*'. Nic wiec dziwnego, ze w tym ujeciu sztuka pisania wiaze
sie z tworzeniem harmonii i melodii:

Sztuka pisania(b. wazne)

a) Zjawisko czy przedmiot rozbi¢ na elementa duchowe.

b) Jeden wzig¢ za szkielet i przeprowadzié przez fazy.

c) W kazdej fazie do gtéwnego elementu dodawac inne, harmonijne.
d) Tym sposobem utworzy si¢ melodial...].

e) W jednym utworze moze by¢ kilka melodii placzacych sig'*>.

Uogodlnieniem tych analogii miedzy tworzeniem muzyki a literatury — niemalze
prowadzacych do odkrycia zjawiska polifonicznosci dzieta literackiego (odkrycie
to jednak jest jeszcze w stanie ,,przedzalazkowym’, jakby mogt je okresli¢ jego
tworca); warto przy tym zwroci¢ uwage na sformutowanie méwiace o obecnosci
w dziele literackim kilku melodii, ,,placzacych si¢” - sa pojawiajace si¢ w notatni-
kach Prusa z 1902 i 1903 r. stwierdzenia na temat pokrewienstw miedzy literatura
a innymi sztukami (poza muzyka sg jeszcze wymieniane malarstwo i rzezba oraz
architektura), czyli tego, co czesto bywa ujmowane jako korespondencja sztuk,
odgrywajaca przeciez w czasie, kiedy powstawaly Notesy-,,ksigzeczki” o kompozycij,
wielkg role w sztuce mlodopolskiej:

Tamze, s. 80-81.
Tamze, s. 85.
Tamze, s. 150.
Tamze, s. 135.
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Bieg opisu (B.wazne!)

przedstawi¢ mozna jak nuty, na kilku liniach [..."*%].
Zamiast faktéw - zdania, awkazdym 1, 2, 3... wyrazy nalezace do
réznych pieter duszy, z czego tworzy sie niby melodia i harmonia.
Pierwsza grupa linii tworzy jeden klucz (basowy?), druga — wiolinowy (?).
W ogodle w kompozyciji literackiej odbi¢ si¢ musza prawa najogélniejsze
wszystkich sztuk.

Malarstwo i rzezba w opisie 0sob, rzeczy, miejsca...
Architektura w planie ogdlnym, w Formie.

Muzyka w Budowie Wewnetrznej v. biegu opisu'*.

Warto si¢ zastanowi¢ nad tym, ze rozwdj literatury i jej teorii w XX stuleciu
poszed! takze w strong niektorych z tych kompozycyjnych pomystéw Bolestawa

Motywy autobiograficzne

Poprzez rozliczne rozwazania nad natura rzeczywistosci i istota dziefa literac-
kiego przewija si¢ takze w Prusowskich notatkach dotyczacych szeroko pojetej

kompozycji postac ich twércy. Widzimy go zaréwno w wyborze i uksztaltowaniu

problematyki owych notatek, jak i w bardziej bezposrednich wzmiankach, ktérych
niekiedy nawet nie odnosilibysmy do pisarza, gdyby nie jego osobisty komentarz.

Notatki owe przybieraja bowiem niemal zawsze postaé abstrakcyjng, pisane sg
w trzeciej osobie, a jedynie dopisek pozwala zrozumie¢ ich wlasciwy kontekst.

Oto najbardziej charakterystyczna:

Bég i Niesmiertelnos¢

I. Dusza jest miarg rzeczywisto$ci, prawdy i sama jest rzeczywisto$cia,
prawda, nawet gdyby tudzita sie lub ktamala.

Sa trzy wladze Duszy: Mysl, Uczucie, Wola. Ot6z za istnieniem Boga
i nieSmiertelnoéci przemawiaja:

Mys$l tym, ze dowodzi.

W opuszczonym tekscie znajduje sie propozycja kilku ,,skal’, majacych jakby odpowiadaé

pigciolinii, ale zjawiska znajdujgce sie na tych ,,skalach” Prus podzielit wedlug dos¢ nieprecyzyj-
nych kryteridw, co sprawilo, Ze ich zakresy sie na siebie nakladaja, a podzialy wydajg sie nieostre.

B. Prus, Notesy-,ksigzeczki” o kompozycji, t. VI (1903), s. 117-118.
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Uczucie - ze si¢ cieszy, jest szczesliwe.

Wola - pragnie nie§miertelnosci szczeéliwej.

Za$ przeciw niesmiertelnosci méwi tylko

Mysl - dowodzac.

Czyli za nie$miertelno$cig %.

Przeciw —»— %.

I1. Swiadectwo Uczucia i Woli jest wazniejsze anizeli $wiadectwo Mysli,
albowiem:

Mysl zna tylko $wiat zewnetrzny, zmyslowy. Za$ Uczucie i Wola méwia
o samej duszy i sg jakby jej najglebsza trescia.

III. Dusza jest skoniczona w czasie, posiada liczbe lat przezytych. Ale
poza czasem trwa wiecznie i nie moze by¢ inaczej. Czas bowiem jest to
czwarty wymiar'®®,

Dopiero wtragcony migdzy punktem II a IIT komentarz samego pisarza nadaje
tym zapiskom walor autobiograficznosci: ,,(Pisatem 25.V.1904 o0 10 wieczér, pod
wplywem wspomnien o Emilu)”**®. Wreszcie znajdujgce sie rowniez w nawiasie
obok komentarza Prusa i w przypisie na dole strony wyjasnienia Oktawii Glowac-
kiej: ,,(Trembinski. Chtopiec, ktory sie zabil 18 lu.[tego] 1904”"*” i ,,Bylo to dziecko,
sierota, syn brata mojego, chowal si¢ u nas od trzeciego roku swego zycia. Ogrom-
nie zdolny. Powdd $mierci: polityka, mito§¢, nadmierny i przedwczesny rozwoj
umyslowy i fizyczny”'*®) pozwalajg na pelniejsze potaczenie z biografia pisarza.

Sytuacja ta jest dla motywow autobiograficznych pojawiajgcych sie w poswie-
conych kompozycji notatkach Prusa charakterystyczna — ich twdrca niemal nigdy
sie bowiem bezpoérednio nie ujawnia. Nawet jesli pisze Moje spostrzezenia zyciowe,
umieszcza je miedzy aforyzmami réznych innych pisarzy, co sprawia, ze mogli-
by$my ich nie zauwazy¢. Te akurat Spostrzezenia s3 przeciez warte uwagi, gdyz
przypominaja program mlodego Glowackiego z lat 70. (,,Nie da¢ si¢ poznaé pod

zadnym wzgledem™**?):
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Tamze, t. VII, s. 155-156.
Tamze, s. 156.
Druga wzmianka nawiasowa zostala dopisana — podobnie jak opatrzony w autografie
gwiazdka przypis — pozniej, przez Oktawie Glowacka, o czym §wiadczy takze (poza charakterem
pisma) sformutowanie ,,syn brata mojego”. Por. tez: K. Tokarzéwna, S. Fita, Aneks do ,Kalendarza
Zycia i twérczosci Bolestawa Prusa”, [w:] Bolestaw Prus. Materialy, red. E. Pie§cikowski, Wroclaw
1974, 8. 275.

18 B. Prus, Notesy-, ksigzeczki” o kompozycji, t. VII (1904), s. 156.
A. Glowacki, Brulion-pamietnik..., s. 109.

156

157

159



54 WSTEP

Moje spostrzezenia zyciowe

Zawsze robi¢ plan i przewidywac¢ skutki naszych pragnien i zamiaréw.
1. Nie okazywa¢ ludziom swoich stabych stron.

2. Nie wypowiadac¢ sadu, a szczegdlniej ztego, o innych. Dzisiejszy przy-
jaciel jutro moze by¢ wrogiem i na odwrét.

3. W razie jakiejkolwiek walki, po ostroznym zrobieniu planu, najwiecej
warta — nieustraszona odwaga i napad.

4. Wielkg pomocg w zyciu jest kapital: nalezy wiec zbiera¢ go i oszczedzad.
5. Nalezy szuka¢ towarzystwa ludzi pod jakimkolwiek wzgledem dosko-
nalych, uzytecznych, szczesliwych, stowem - dodatnich.

6. Koniecznie w zyciu trzeba mie¢: Ide¢ panujacy, plan i charakter.

A wszystko wielkie i o ile mozna dostepne'®’.

Oczywiscie jednak motywdéw autobiograficznych znajduje si¢ w dotyczacych
kompozycji notatkach Prusa wiele, wiele wiecej, chociaz nie zawsze — jezeli brak
komentarza i nie pojawiajg si¢ formy pierwszoosobowe — mozemy mie¢ pewnos¢,
ktére z notatek majg charakter naprawde autobiograficzny. Np. w koncowej partii
VII Notesu-,ksigzeczki” (1903-1904) pojawia si¢ obszerna klasyfikacja bolow
(bdle mechaniczne, béle cigzkosci i cisnienia, bole ciagnace, béle $ciskajace, bdle
skrecajace, bole krajace, bole wydzierajace...), ale brak najmniejszego komenta-
rza nie pozwoli na orzeczenie, czy autor tej notatki sam przynajmniej niektére
z owych bolow przezywal, czy tez przepisal ich klasyfikacje z jakiego$ polskiego
lub francuskiego zrodla (o tym ostatnim $§wiadczytoby pojawianie si¢ terminologii
francuskiej, np. uzycie okreélenia: Dou.[leurs] pongitives'®'). Bardziej mozemy
mie¢ pewno$¢ co do autobiograficznego charakteru nastepujgcej notatki, cho¢
i ona przybiera ksztalt abstrakcyjno-uogdlniajacy:

Gimnastyka Woli

1. Rano - unika¢ roztargnien i — wmysli¢ sie w cel. Powtarza¢ glo$no -
pisac — rysowac.

2. Méwi¢ z pewnoscig: bede tam... — zrobig to...

3. Zmusza¢ si¢ do uczué wspierajacych cel; robi¢ odpowiednig mimike.
4. Wzywa¢ pomocy innych.

10 B. Prus, Zeszyty o kompozycji, z. 11: 1896-97, koricowe, nieliczbowane strony (po p. 302).

B. Prus, Notesy-,,ksigzeczki” o kompozycji, t. VII (1903-1906), s. 330. Douleur spongitives —
bdle ktujace.
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Autosugestia usuwa nawet cigzkie bole'®.

Ale w gruncie rzeczy granica migedzy tym, co autobiograficzne, a co nie ma
takiego charakteru, jest w utworach prozatorskich (czyli bynajmniej nie tylko
w tak hybrydycznych jak notatki Bolestawa Prusa) niemal zawsze nie do ustalenia.

UKI1 1 » 1 » u

Bronigc sie w swym Stéwku o krytyce pozytywnej przed atakami Aleksandra Swie-
tochowskiego, autor Lalki opisuje, jak zaczely powstawac jego powazniejsze prze-
myslenia na tematy literackie, gdy — zdawszy sobie sprawe z brakow swej wczesnej

twérczo$ci - poszukiwal ,,prawidel” pisania w podrecznikach i... ich nie znalazt:

Woéweczas, zdesperowany, wzigtem sie sam do rozstrzygniecia kwestii:
~Czy tworczos¢ literackg mozna ujaé w jakie$ ogélne prawidta?”. Po kilku
latach spostrzezen i rozmy$lan kwestia zaczeta mi sie rozjasnia¢, a juz
w sierpniu r. 1886 porobilem pierwsze notatki. Dzi§ samych twierdzen,
wnioskéw i zagadnien z tej dziedziny mam przeszio 8o arkuszy, niektére
cze$ci metody wyproébowatem praktycznie i jezeli mi Bog pozwoli, mam
nadziej¢ wyda¢ naukowo opracowang teorie tworczosci literackiej. Przy-
puszczam, ze znajdg sie w niej rzeczy do$¢ nowe'®’.

Ostatecznie pisarz nigdy nie ukonczyl pracy nad owg ,teorig tworczosci lite-
rackiej”. Nigdy mu nie pozwolil na to zwigzany z koniecznoscia zarabiania na
zycie brak czasu, wreszcie — zapewne - brak jednolitej koncepcji teorii twdrczosci
literackiej oraz zniechgcenie, a by¢ moze wreszcie fakt ukazywania sie na poczatku
XX w. réznych prac na ten temat, na czele ze Stylistykg Piotra Chmielowskiego,
obejmujacg wiele zagadnien, o ktorych pisat w swoich nigdy nieprzygotowanych
do druku papierach'®*. W naszym dzisiejszym rozumieniu teorii twdrczosci lite-
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Tamze, t. VI (1903), s. 40.
B. Prus, Stéwko o krytyce pozytywnej. (Poemat realistyczny w 6 piesniach), ,Kurier
Codzienny” 1890, nr 308-316, [cyt. za:] tenze, Studia literackie, artystyczne i polemiki..., s. 197.
Warto doda¢, ze do czasow dzisiejszych dotrwaly z Notatek o kompozycji 62 arkusze i zapewne
nigdy ich wigcej nie bylo, 0 czym m.in. moze §wiadczy¢ istnienie niezapisanych stron na ostatnim
arkuszu.

'8¢ P. Chmielowski, Stylistyka polska wraz z naukg kompozycji pisarskiej, Warszawa 1903.

163



56 WSTEP

rackiej notatki Prusa traktuja jednak nie tylko i nie tyle o tej teorii, ile o bardzo
wielu réznych sprawach, stanowiac swoista silva rerum Bolestawa Prusa'®.

Zmieniajacy si¢ styl ksztaltowania tych notatek pozwala takze na zauwazenie,
ze w duzej mierze mialy one - co sugeruje rdwniez przytoczony tu fragment pole-
miki z Swietochowskim - by¢ poradnikiem dla przyszlych pisarzy. Na to ostatnie
wskazuje takze wiele ich cech. Przede wszystkim - ich swoista pogladowos¢,
wyrazajaca si¢ zaréwno w obecnosci bardzo wielu tabel, jak — o wiele mniej czgsto
spotykanych - rysunkéw. Znamienne tez jest wystepowanie niekiedy swoistych
~cwiczen” (czyli polecen dla odbiorcy, podanych pod tym wiasnie tytutem). Oto
jedno z nich, pojawiajgce sie w obrebie rozwazan o zwigzkach zjawisk:

Cwiczenia

Dorabia¢ zwigzki i wypelniac¢ je:

1. Majac zjawisko.

2. Wtasno$¢.

3.Przedmiot.

Wyliczy¢ wszystkie zwiazki, do jakich moze wchodzi¢ dany przed-
miot®.

Nie jest jednak do konica jasne, kto ma owo ,,¢wiczenie” (bedace w zatozeniu
przede wszystkim ¢wiczeniem myslenia, moze tez inwencji) wykonywacé, podobnie
jak nie jest jasne, do kogo mialby by¢ adresowany 6w podrecznik. Do kandydatéow
na pisarzy? Do badaczy literatury? Do studentéw jakiego$ fakultetu filozoficz-
nego czy filologicznego? Do uczniéw? Nie ulega jednak watpliwo$ci po pierwsze,
ze owi adresaci si¢ nie wykluczajg, po wtdre za$, ze znane Prusowi francuskie
podreczniki traktujace o literaturze, stylu i kompozycji takze nie mialy jasno
sprecyzowanych adresatow, a niekiedy réwniez — zwlaszcza podrecznik Guérarda
Cours de composition frangaise, suivi de notions de littérature, d unrecueil de sujet
de composition — zawieraly adresowane do odbiorcéw ¢wiczenia.

W Prusowskich Zeszytach o kompozycji czasem za$ takze pojawiajg si¢ — tez
nie bardzo wiadomo, do kogo adresowane - ,,zadania”, brzmigce np. tak:

195 Zob. A. Martuszewska, ,,Silva rerum” Bolestawa Prusa, [w:] Literatura i sztuka drugiej

potowy XIX w. Swiatopoglgdy - postawy - tradycje, red. B. Bobrowska, S. Fita, J.A. Malik, Lublin
2004; A. Martuszewska, Wstep, [w:] B. Prus, Literackie notatki o kompozycji, wstep, wybor i oprac.
taz, Gdansk 2010.

186 B. Prus, Notatki o kompozycji, ark. LVIL. Maj 1888, k. 228 v.
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Zadanie. Uklada¢aforyzmy, dowcipy, bajki z wypadkéw biezgcych'®”.
Zadanie.

Ulozy¢ najogolniejsze formuty okreslen:

a) Ideowych

b) Namietnosci

¢) Celow

d) Cech indywidual.[nych]

e) Cech organicznych

f) Fizjognomii i organéw

g) Krajobrazow'®.

Wydawaloby sie, ze wszystkie te ,zadania” s skierowane do odbioréw przy-
sztego podrecznika, ktérymi w tym wypadku byliby ludzie chcacy nauczy¢ si¢
pisaé. Nieco zdumiewajace jest jednak, ze pojawiaja si¢ one bez wzgledu na sasia-
dujacy z tymi poleceniami kontekst, w ktérym przewaznie nie wystepuje szersze
rozwiniecie tych akurat problemoéw. Kiedy zas spotkamy ,,zadania” w rodzaju:

Zadania Kronik

Tepi¢ wady Ducha spotecznego, szczepi¢ Idee + U +D +Sz'°.
Zadanie tematowe

Biore jakie$ Uczucie

— »— jaki$ Przedmiot

i staram sie utworzy¢ miedzy nimi jaki$ zwigzek'”°.

Zadanie. Codzien, pare razy i coraz dtuzej, robi¢ ¢wiczenia z badaniem
okre$laniem, kompozycjg itd.'”*

- coraz bardziej staje si¢ widoczne, Ze w gruncie rzeczy adresatem wszystkich tych
polecen jest... sam Bolestaw Prus. Moze wiec nalezaloby traktowac wszystkie
dotyczace kompozycji notatki tego pisarza jako jego swoisty pamietnik? Badajacy
je w potowie lat 60. XX w. Stefan Melkowski uzyt nawet wobec nich okreslenia
»niezwykty pamietnik pisarza”’?, biorgc - stusznie! - pod uwage nie tyle obecno$¢
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Tenze, Zeszyty o kompozycji, z. 11: 1896, s. 34, p. 58.

Tamze, z. III: 1897, s. 188, p. 359.

Tamze, s. 137, p. 262.

Tamze, s. 106, p. 203.

Tamze, s. 44, p. 86.

S. Melkowski, Niezwykly pamietnik pisarza, ,Przeglad Humanistyczny” 1968, z. 5,

S. 97-125.
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w tych notatkach motywéw autobiograficznych sensu stricto, ktorych nawet nie
przywoluje, ile mozliwos¢ odczytania z nich zmieniajacego sie §wiatopogladu
Prusa, a takze jego metodologii i koncepcji dziela literackiego.

Tak szerokie traktowanie pojecia pamigtnika wydaje si¢ jednak i mylace,
i nawet zbedne. Dla wspoélczesnego odbiorcy Prusowskich notatek staje si¢
bowiem w ciggu lektury ich kolejnych toméw jasne, ze czymkolwiek mialy one
by¢ w zalozeniu swego autora, ostatecznie staly si¢ jego kolejnym utworem nie-
fabularnym i nie do konca zgodnym z konwencjami stosowanymi wobec prozy
artystycznej w jego epoce, gdyz skladajacym sie z wielu czgstek, co sprawia, ze
mozna mowic o jego sylwicznoéci. Niemniej jednak wartym poznania.

IV. STAN BADAN NAD NOTATKAMI TWORCZYMI
BOLESLAWA PRUSA

Zarbéwno notatki przechowywane w zbiorach lubelskiej Wojewoddzkiej Biblioteki
Publicznej im. Hieronima Lopacinskiego (w tym takze czesto cytowany przez
badaczy brulion-pamietnik), jak i znajdujgce sie w Bibliotece Publicznej Miasta
Stolecznego Warszawy zapiski na arkuszach, w zeszytach i notesach, noszace
w tytule stowo ,kompozycja’, nigdy dotad nie zostaly w calosci opublikowane.
Zadecydowalo o tym zapewne przekonanie, ze s3 to teksty bez wartosci literackiej,
mogace stuzy¢ jedynie badaczom, i tylko ich interesujace, a by¢ moze takze - roz-
miary tych notatek i przewidywane klopoty z ich przygotowaniem do druku oraz
uzyskaniem na to odpowiednich funduszy.

Pierwszym badaczem, ktory si¢ zainteresowat tymi nietypowymi utworami
autora Lalki, byt - juz w okresie miedzywojennym - Feliks Araszkiewicz. Szu-
kajac rekopismiennej spuscizny Bolestawa Prusa, dotarl jednak tylko do zbioréw
lubelskich i byl przekonany, iz poswigcone problematyce kompozycji zapiski
(o ktérych istnieniu wiedzial m.in. z rozméw z Oktawig Glowacka, niepamietajaca
jednak chyba o ich zdeponowaniu w Warszawie) zaginely'”?, poza 34-stronico-
wym zeszytem o tej tematyce, przechowywanym w Lublinie. Omoéwil przeciez
dos¢ szczegdtowo materialy lubelskie, a zwlaszcza — w czym lezy jego najwieksza
zastuga — brulion-pamietnik. Przedstawil wiec w skrdcie pojawiajgce sie tam
»0s0biste wynurzenia” oraz poglady Glowackiego na ,prawidla zycia” i cnoty
spoleczne, a takze ujawniajace si¢ w pamietniku jego stosunki z ludzmi, jak row-
niez stawiane sobie przez mtodego autora zadania, w ktérych pojawiaja sie tresci

173 E. Araszkiewicz, Ze spuscizny rekopismiennej Bolestawa Prusa..., s. 9-30.
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socjologiczno-filozoficzne, wreszcie za§ — uwagi o pieknie (nawiasem moéwiac,
Glowacki w brulionie-pamietniku problemami estetycznymi sie nie zajmuje,
w jego uwadze o pigknie chodzi o pigckno ludzkiego postgpowania; w notatce Co
uwazatem za pigkne?'’* jako odpowiedZ na to pytanie pdzniejszy pisarz podaje
tylko sprawy etyczne).

Po II wojnie $wiatowej poczatkowo ukazywaly si¢ o notatkach tworczych
Bolestawa Prusa tylko wzmianki w traktujacych o jego twdrczosci monografiach.
Stosunkowo najszersza z nich w Twérczosci Bolestawa Prusa Zygmunta Szwey-
kowskiego nieukoniczong prace o ,,prawidlach” twérczosci literackiej dezawuowata,
co z pewnoscig przyczynito si¢ do zaniechania nad nig badan:

Zostawil tez [Prus - A.M.] bardzo duzo materialéw rekopismiennych
w tym zakresie. Nie dajg one jednak zdecydowanych rozstrzygniec i dale-
kie s od syntezy. Prus nie umial wyeliminowa¢ w swych rozwazaniach
spraw §cisle artystycznych od innych dziedzin wiedzy i Zycia; w notatkach
o kompozycji znajduje si¢ wprost silva rerum estetyki, psychologii, etyki,
socjologii i logiki, wyjscia pisarz znalez¢ nie mégl. Z pracg o kompozy-
cji stalo sie tak, jak kiedy$ z wysitkami Glowackiego nad stworzeniem
metody myslenia'”®.

Tworzac na przetomie lat 50. i 60. swa monografi¢ o pogladach estetycznych
Bolestawa Prusa, Stefan Melkowski'’® sila rzeczy musial wiec odwotywac sie do
rekopisdw, a cytowane przez niego stawaly sie niejeden raz podstawowym Zré-
dlem pdzniejszych opracowan. Efektem zetkniecia sie tego badacza z dotyczacymi
kompozycji notatkami Prusa stal si¢ niedlugo p6zniej réwniez przywolywany tu
juz artykul, Niezwykty pamietnik pisarza'”’, w ktérym badacz ten do$¢ szczeg6-
fowo zaprezentowal przechowywane w Bibliotece Publicznej m. stol. Warszawy
zbiory notatek dotyczacych kompozycji i zaproponowat interesujaca — cho¢ nieco
kontrowersyjna - koncepcje traktowania tych notatek jako pamig¢tnika. Przy tej
ostatniej okazji wnikliwie zajal si¢ widoczng w nich ewolucja $wiatopogladu
Prusa, a takze problematyka kompozycji literackiej i Prusowska wizjg czlowieka,

7% Por. A. Glowacki, Brulion-pamigtnik..., s. 83.

175 Z. Szweykowski, Tworczosé Bolestawa Prusa, t. 1, Poznan 1947, s. 298.

176 S. Melkowski, Poglgdy estetyczne i dziatalnos¢ krytycznoliteracka Bolestawa Prusa, War-
szawa 1963.

77 Tenze, Niezwykly pamigtnik pisarza...
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wreszcie — obecng w tych notatkach teorig opisu oraz stylu, jezyka i komizmu.
Trafnym punktem dojscia autora omawianego artykutu jest przekonanie, iz:

Notatniki Prusa sg nie tylko objawem sklonnosci wielkiego pisarza do
teoretyzowania. Wigcej: s3 nie tylko podsumowaniem wlasnych
doswiadczen tworczych i prywatnym programem literackim Prusa. Sa one
projektem dziela teoretycznego, manifestujacego okreslong poetyke,
niezmiernie wazng w rozwoju literatury polskiej o licznych, rozlegltych
i wielostronnych powigzaniach w literaturze europejskiej'”®.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zawarty w poetyce notatek Prusa model dzieta
teoretycznego nie mogl oddzialywa¢, poki owe notatki nie byty znane nikomu
poza bardzo waskim gronem specjalistow.

Na przetomie lat 70. i 80. XX w. dotyczace kompozycji notatki Prusa zaczely
by¢ we fragmentach publikowane. Po pierwsze - jest to niezbyt obszerny wybor
dokonany catkiem arbitralnie tylko z péznych notatnikéw pisarza przez Piotra
Lehra-Sptawinskiego'”®, po wtére — daleko bardziej obszerny ich wybor w pracy
zbiorowej 700 lat mysli polskiej*®’, ograniczony jednak tylko do Notatek o kom-
pozycji. Poszczegdlne notatki w obu tych wyborach zostaly przy tym pozbawione
szczegotowszej lokalizacji i dat powstania (cho¢ w wiekszo$ci wypadkéw mozna
byto podac chocby date roczng). W dodatku autorzy tych wyboréw nie uwzglednili
specyfiki ortografii Prusa (bardzo cz¢sto np. piszacego duzg litera stowa ozna-
czajace pojecia abstrakcyjne, zwlaszcza te, ktore dotyczyty spraw kluczowych
dla jego koncepcji budowy $wiata, jak np. Duch, Mysl, Uczucie, Wola etc.) oraz
stosujacego w tekstach swoich notatek liczne podkreslenia. Wszystko to sprawito,
ze dla badaczy literatury wybory owe nie byty zbyt przydatne.

Staratam si¢ tych bledow unikng¢, opracowujac w poczatkowych latach XXI w.
wydang w 2010 r. z wielkim naktadem starania przez wydawnictwo ,,Stowo/obraz
terytoria” ksigzke, ktdrej trzon stanowia ,literackie” (tj. zwigzane z literatura)

78 Tamze, s. 125. Wyr6znienia druku w oryginale.

P. Lehr-Splawinski, Bolestaw Prus (1847-1912), [w:] Polskie koncepcje teoretycznoliterackie
w wieku XIX. Antologia, red. E. Czaplejewicz, K. Rutkowski, Warszawa 1982, s. 225-250, a takze:
tenze, Bolestaw Prus jako teoretyk literatury w Swietle rekopiséw, ,,Przeglad Humanistyczny” 1978,
z. 7/8, s. 131-140 i tenze, Teoria czynu - idee — tworczo$¢ artystyczna. Nota [wybor z rdznych
notatek B. Prusa dotyczacych kompozycji], [w:] tamze, s. 141-153.

180 700 lat mysli polskiej. Filozofia i mys] spoteczna w latach 1865-1895, t. 6, cz. I, wybor, oprac.,
wstepy i przyp. A. Hochfeldowa, B. Skarga, Warszawa 1980, s. 203-222.
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notatki o kompozycji Bolestawa Prusa'®!

. Wybdr notatek jest tutaj — w poréwna-
niu z poprzednio tu przywolanymi - szeroki (trzeba jednak przyznac, ze w sumie
obejmuja one zaledwie okolo jednej trzeciej caloéci), ale oczywicie takze arbitralny,
aich forma - maksymalnie zblizona do oryginaléw, cho¢ zaréwno znajdujace sie
w tych ostatnich tabele, wyliczenia, jak i rysunki nastreczaly wiele trudnosci edy-
torskich. Notatki Prusa zostaly tu uporzadkowane w obrebie przyjetych przez ich
autora zbioréw i ulozone wedtug dat ich powstawania oraz opatrzone niezbednymi
komentarzami. Uzupelnia je wstep, noszacy tytul ,,Silva rerum” Bolestawa Prusa,
w ktérym przedstawiajac Prusowskie notatki dotyczgce problematyki literackiej,

przede wszystkim omawiam ich zréznicowanie i sylwicznos¢.

V. ZASADY WYDANIA ,NOTATEK TWORCZYCH”
BOLESLAWA PRUSA

Teksty rekopismienne Bolestawa Prusa, szczegdlnie za$ jego notatki poswigcone
problemom szeroko pojetej kompozycji, wymagaja — oprécz powszechnie przyje-
tych zasad edytorstwa naukowego - takze uwzglednienia specyfiki zapisow autora
Lalki, przy czym nalezy pamieta¢, ze cho¢ w znanej nam postaci nie przeznaczyl
ich do druku, przeciez tworzac je, byt przewaznie konsekwentny i jego sposob
utrwalania swych mygli byt niemal zawsze celowy.

W zwigzku z tym najwieksze zmiany wprowadzono w ortografii notatek. Przede
wszystkim wigc — zgodnie z jej reforma w 1936 r. — w wyrazach konczacych si¢ na
»-ya (typu ,historya”) wprowadzono ,-ia” (procz wypadkéw, gdy poprzedzajacy
»-ya spolgloska bylo ¢, s, lub z; wéwczas wprowadzano ,,-ja”). Koncowki ,,-em”
w narzedniku i miejscowniku L. poj. oraz ,,-emi” w narzedniku 1. mn. odmiany
przymiotnikowo-zaimkowej zastgpiono koncéwkami ,,-ym” i ,,-ymi”. Koncéwki
»- Y€ (lezye’, ,,przejrzy¢”) zmieniono na ,-e¢”. Wiele razy zmieniono réwniez -
w zwiazku z modernizacja ortografii — laczng pisowni¢ wyrazéw (np. ,wkoncu’,
»sztukamiesa’, ,,potroszku”) na rozdzielng. Objeto tez modernizacja te wyrazy z ,,u”
badz ,,6”, ktorych pisownia ulegla zmianom w trakcie kolejnych reform ortografii
(np. ,,szczegd!l”) oraz poprawiono ewidentne omyltki ortograficzne. Wprowadzono
takze ,,-¢” zamiast ,,-¢” w wyglosie niektérych wyrazéw (np. ,w imie”), gdzie
wymowa Prusa i jego wspoltczesnych zatracila zapewne nosowosé¢. Zostawiono
jednak obocznie wobec grupy ,,sk-" (,,sp-") wystepujaca w XIX w. w naglosie nie-
ktorych wyrazow grupe spotgloskowa ,wsk-" (,wsp-7, ,wspoéika”) i odwrotnoé¢ tego

81 B. Prus, Literackie notatki o kompozyciji...
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zjawiska (,,skazowka”). Pozostawiono tez formy $wiadczgce o wymowie Prusa, np.:

»zdziwienie”, ,mieszanina’, ,,rozdzial”. Nie modyfikowano réwniez pisowni niekté-
rych wyrazéw pochodzacych z jezyka niemieckiego, nie w pelni jeszcze w XIX w.
spolszczonych (,,szruba”), badz tez zastgpionych pdzniej innymi odpowiednikami
(»rajscejg’, czyli przybornik na narze¢dzia kreslarskie). Zmodernizowano natomiast
pisownie¢ niektérych, do konca jeszcze nieprzyswojonych stéw pochodzacych
z faciny i utrzymujacych czg¢$ciowo jej zapis (,exystencja’). Wreszcie — nie poczy-
niono zmian w niezgodnym z dzisiejszg i XIX-wieczng ortografig zaczynaniu
wielu pojec abstrakcyjnych majuskuly (Prus pisze tak przede wszystkim stowa
okreslajace zjawiska zwane przezen dziedzinami, tj. Duch, Natura, Spoleczenstwo,
Czlowiek, Wyroby, Utwory, do ktérych przywiazywat szczegdlng wage, majuskuta
pelnila tu wazng funkcje semantyczng). Ostatnie przyktady pokazuja jednak, ze
w edycji roznych zbioréw notatek Prusa - zaleznie od okresu ich powstawania oraz
szczegblowej tematyki — pojawia si¢ odmienna problematyka, gdyz stownictwo
zwigzane z technika spotykamy przede wszystkim w najwcze$niejszych z nich,
czyli w Notatkach ,,lubelskich”, a majuskuly na poczatku wyrazéw w zapiskach
dotyczgcych kompozycji.

Zmiany dotycza réwniez interpunkcji, ktorej uwspodlczesnienie okazalo sie
niezbedne wszedzie tam, gdzie zapis powaznie rézni sie od zasad dzisiejszych
i dawniejsza interpunkcja moze utrudni¢ zrozumienie, a takze tam, gdzie — w obre-
bie jednego ustepu czy jakiej$ calostki znaczeniowej — jest niekonsekwentna (np.
w obrebie tego samego wyliczenia autor raz stosuje na koncu ktéregos punktu
kropke, a innym razem przecinek).

Nie wprowadzono zmian w uzywanych przez Prusa formach fleksyjnych,
zostawiono wiec niezmienione takie dawne formy, jak: ,fakta’, ,momenta’, ,.ele-
menta’, ,centr’, wreszcie — pojawiajaca si¢ wyjatkowo pozostalos¢ dawnej liczby
podwdijnej ,obudwoch”. Zachowano spotykang w bierniku r. z. forme zaimka
»ta” (,»ta kategori¢”). Nie zmieniano réwniez odrebnych form morfologicznych,
ktére przewaznie wiaza si¢ w tych zapiskach z inaczej przyswojonymi obcymi
wyrazami, a pozniej przybraly odmienny ksztalt (np. ,,szemat” czy ,fejleton”).
Zostawiono nietypowe uksztaltowania morfologiczne, bedgce zapewne dzietem
pisarza (np. ,rybowy”). Nie modyfikowano réwniez istniejacych za czaséw Prusa
form obocznych (,,$piemy’, ,wycieczajac’, ,,robiemy’, ,,paznogcia’, ,,skielet’, ,,rdza-
wienie”, ,lisztwa’, ,odcienia’, ,,wielblad”). Nie zmieniano tez autorskiej sktadni
(»zachodzi dwa pytania’, ,,skfadki przyjmuja si¢”).

Pierwsza publikacja rekopismiennych notatek Prusa wymagata tez podjecia
decyzji w sprawach dotyczacych ich typografii. Zastosowana tu zasadg jest moz-
liwie jak najdokladniejsze przyblizenie tekstu drukowanego do oryginaléw, tj.
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sygnalizacja ich podzialéw np. na arkusze (Notatki o kompozycji) i strony oraz
przywolanie zrobionego przez Glowackiego marginesu w Notatkach ,,lubelskich”,
pozwalajacego - jak sadze — lepiej zorientowac si¢ w logicznym ukladzie tematyki
niz jakiekolwiek wewnetrzne tytuly poszczegdlnych czesci, a takze nadajacego
temu tekstowi walor autentycznosci. Nie utrzymano jednak charakterystycznego
dla Notatek o kompozycji i Zeszytow o kompozycji zapisu tekstu w dwdch szpaltach,
gdyz nie wiaze si¢ on z treécia, a utrudnialby lekture. Rozszyfrowano - wszedzie
tam, gdzie bylo to mozliwe - skréty Prusa. Zdecydowano si¢ zmodernizowa¢
zapisy symboli liczb (zmiennych) i poda¢ je kursywa.

Anna Martuszewska



