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WSTEP
POWIESC W NOTATKACH

I. GENEZA UTWORU

Powies¢ Bolestawa Prusa Przemiany byla drukowana na famach ,,Tygodnika Ilu-
strowanego’, z ktérym pisarz blisko wspolpracowal pod koniec Zycia (1 kwietnia

1905 r. wszedl w sklad zespolu redakcyjnego pisma)’. Jej 58. odcinek ukazat sie

11 maja 1912 . z informacja: ,Dalszy ciag nastapi”. Niestety, tak sie nie stalo, prace

nad utworem przerwala bowiem §mier¢ autora 19 maja 1912 r. Tym samym ostat-
nie dzielo Prusa nie zostato ukonczone ani opublikowane w wersji ksigzkowej za

jego zycia. Fragmentaryczno$¢ tekstu stala sie jednym z powodoéw, dla ktérych

utwor nie cieszyl si¢ zainteresowaniem krytyki i badaczy, mozna go nawet uzna¢
za pozycje w dorobku pisarza niemal zapomniang.

Pierwsze wzmianki o pracy Prusa nad tekstem pojawiajg si¢ w liscie do Zony,
napisanym w Naleczowie 29 wrzednia 1910 r.: ,,Zdaje sig, Ze juz wszystkie wiado-
moéci wyczerpatem, wigc caluje Ci raczki i ndézki. Przyjade nie zaraz, bo jeszcze
nie ciggnie mnie Warszawa i chce zaczaé robote. Wérdd ciszy obrobi¢ plan do
powiesci”?. Zachowane w dwdch blokach obszerne notatki do Przemian® poswiad-
czaja, ze prace nad gromadzeniem pomysléw i materialéw do utworu pisarz
rozpoczat w 1910 r. - jednak zapewne nie wczesniej niz latem, by¢ moze nawet
w pierwszych dniach wrze$nia. Na dokladniejsze datowanie pozwala wzmianka

' K. Tokarzéwna, S. Fita, Bolestaw Prus 1847-1912. Kalendarz Zycia i twérczosci, red.

Z. Szweykowski, Warszawa 1969, s. 615.

> A. Glowacki (B. Prus), Listy, oprac., komentarzem i postowiem opatrzyta K. Tokarzéwna,
red. nauk. Z. Szweykowski, Warszawa 1959, s. 371; B. Prus, Korespondencja, t. 1: Listy Bolestawa
Prusa, oprac. J. Nowak, Warszawa-Lublin 2017, s. 639.

* Notatki do powiesci Przemiany obecnie sg przechowywane w dwoch miejscach: w zbio-
rach Biblioteki Instytutu Badan Literackich pAN (Zb. W1. 69) oraz w Bibliotece m. st. Warszawy
Gléwnej Bibliotece Wojewoddztwa Mazowieckiego (dalej jako BPw 158 1v). Zbiory BPW obejmuja
réwniez 14 tomoéw notatnikéw Prusa z lat 1901-1912 (BPW 139 I, w ostatnim tomie znajduja
sie dwie kartki zatytutowane Przemiany), a takze maszynopis z odrecznymi poprawkami autora
(159 11) 1 odbitki korektowe pierwodruku prasowego, na ktérych widnieja poprawki autorskie
(160 1v). Jest to dar Oktawii Glowackiej z lat 1923-1924.
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o ,mordercy Ronikierze” (BPw 158 1v, k. 55), ktdrego proces rozpoczal sie w War-
szawie 4 wrze$nia 1910 roku®.

Nowa powie$¢ pod wieloma wzgledami wyraznie taczy sie z wczesniejsza —
utworem Dzieci, ktorego druk w ,,Tygodniku Ilustrowanym” ukonczono w grudniu
1908 r., wydanie ksigzkowe za$ ujrzalo $wiatto dzienne w 1909 r. Owe zwigzKki,
dostrzegane przez nielicznych badaczy zajmujacych si¢ ostatnim okresem zycia
i twérczosci Prusa®, majg charakter zaréwno tematyczny, jak i ideowy: pisarza
niewatpliwie fascynujg wowczas takie problemy, jak: idee i uczucia dominujace
w danym momencie historycznym, przeciwstawienie patriotyzmu i socjalizmu,
walka polityczna i szpiegostwo, ksztaltowanie charakteru, postulaty pracy nad
sobg, samoopanowania i samodoskonalenia. Co wigcej, w utworze mozna odnalez¢
przykltady bezposredniego wykorzystania watkéw czy postaci wzmiankowanych
w materiatach do poprzedniej powiesci, jednak ostatecznie zarzuconych®. Katastro-
ficzny obraz mtodziezy zaangazowanej w ruchy rewolucyjne 1905 r. mialby zostaé
w nastepnym utworze (zaplanowanym wlasciwie jako cykl powiesciowy) uzupel-
niony analizg przyczyn wybuchu spotecznego i poszukiwaniem drég odrodzenia.
O ile Dzieci mozna uzna¢ m.in. za opis chaotycznych i destrukcyjnych dziatan
mlodych rewolucjonistow oraz swoistg diagnoze problemu, o tyle w Przemianach
Prus prébowatby dawa¢ swoim czytelnikom recepte i wskazywac wartosci, ktére
u progu nowego wieku moga ocali¢ cztowieka i spoleczenstwo. Owo dopelnia-
nie dotyczy zreszta wielu elementéw, poczawszy od kreacji gléwnego bohatera

*  Morderstwa dokonano 12 v 1910 r. Zob. przypis 122, s. 286.

Zob. Z. Szweykowski, ,, Przemiany” - niedokoriczona powies¢ Bolestawa Prusa, , Archiwum
Literackie” 1974, t. 19, s. 61-79; J. Tomkowski, Mdj pozytywizm, Warszawa 1993 (rozdzialy:
Pozytywizm xx wieku?, Najwiekszy skarb).

¢ To np. postaé Szczepanka Stopy, pastuszka, ktéry opanowuje sztuke czytania: ,,Swit. [...]
Rymarz - nauczyl sie czytaé i pisa¢” — Notatnik 1X z 1906 r., BPW 139 1 (9), k. 72. Zob. B. Prus,
Drzieci, oprac. A. Grabowska-Kuniczuk, Warszawa-Lublin 2016, s. 280. Pewien typ bohatera, ktéry
zdaje si¢ tajemnicza i nieokreslong postacia ,,kazdego”, pojawil si¢ w wyobrazni pisarza juz w 1905
11906 r. — co poswiadcza odnotowany w notesach pomyst powiesci o ,,Niewidzialnym” (Notatnik
VII, BPW 1391 (7), k. 40v. 41, 51-51V,, 55V.), potem wzmianka o ,,Niktowskim” w notatkach do
Switu (Notatnik 1x, BPW 1391 (9), k. 72) - by wreszcie znalez¢ sie w Przemianach jako zagadkowy
spadkobierca ,Nieznany”. Wéréd planowanych ,tematéw” Prus wspomina tez o takich bohate-
rach, jak niebezpieczny proletariusz, kapitalista marnotrawca, polityk karierowicz (Notatnik 1x,
BPW 1391 (9), k. 52) — ich realizacje w pewnym stopniu mozna dostrzec w planowanych losach
bohaterdéw Przemian: stangreta Walka, Stasia Turzynskiego czy mtodego Justyniana Byvatakiego.
Poréwnanie Rosji do smoka pojawia si¢ w 1905 r. przy okazji rozwazan o rewolucji rosyjskiej
(Notatnik v11, k. 43), a w powieéci zostanie rozwinigte jako alegoryczna ,,zagadka” Permskiego
o uwiezionej ksiezniczce — najdrozszej idei, ktorg bohaterowie mieliby wyrwaé spod smoczej
wiadzy.
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(z jednej strony niepospolity przywodca Rycerzy Wolnoéci Kazimierz Swirski,
ktéry ostatecznie nie wytrzymuje napiecia i popelnia samobdjstwo, z drugiej
za$ — ledwo zarysowany, 19-letni Jozef Trawinski, wahajacy si¢ nad wyborem
drogi zyciowej), a koniczac na ogdlnej wymowie utworu (ktérej w przypadku
Przemian mozemy domniemywac jedynie z uwag poczynionych w notatkach
do powieéci)’. Zimowemu, mrocznemu krajobrazowi Dzieci przeciwstawione
zostaje zresztg juz pierwsze zdanie nowej powiesci: ,Rzecz dzieje si¢ w miesigcu
lipcu, roku 1880, na wsi”. Wtedy to Trawinski, ktory spedza wakacje u wujostwa
jako korepetytor ich synow, zablagkawszy sie w lesie, trafia na rozbawione grono
miodych Turzynskich i ich gosci, ktérym towarzyszy jego dawny nauczyciel, Feliks
Loski®. Turzynscy okazujg sie spokrewnieni z J6zefem i zapraszaja go na pare dni
do swego majatku, Klejnotu. Trawinski uczestniczy w letnich rozrywkach mfo-
dych arystokratéw, a przy okazji poznaje dzieje rodziny i wplatuje si¢ w konflikt
o spadek - rodowe Turzyce, zapisane niegdy$ w testamencie przez Wladyslawa
Turzynskiego (starszego brata wlasciciela Klejnotu) krewniakowi z nieprawego
toza, Piotrowi Nieznanemu. Podczas pobytu w Klejnocie bohater zakochuje si¢
w swojej ,anielskiej” kuzynce, Zosi Turzynskiej, ale tez ulega coraz wigkszej fascy-
nacji socjalistycznymi ideami, gtoszonymi przez rosyjskiego korepetytora mtodych
Turzynskich, Rosjanina Dymitra Permskiego. Krytycznie ocenia réwniez nowo
poznanych przedstawicieli starszej generacji: wlasciciela majatku, despotycznego
Zygmunta Turzynskiego, jego siostre — bezwzgledna prezesowa Dorohuska, ktora
wszelkimi sposobami dazy do obalenia niekorzystnego testamentu, ustuznego
adwokata Byvatakyego i ekscentrycznego hipochondryka, hrabiego Kajetanowicza.
Antagonizmy miedzy pokoleniami’, klopoty finansowe, $cieranie sie sprzecznych
ideologii spoleczno-politycznych, kryzys wiary, rozczarowania milosne - oto
problemy, ktérym maja stawi¢ czofa bohaterowie Przemian.

7 Juz na poczatku notatek do powiesci wsrod osob pojawia sie prototyp Trawiriskiego:

»Bohater — jest korepetytorem na wakacjach. Idzie na uniwersyt[et] - zostaje socjalista — wigzie-
nie - Sybir. Kleski w zyciu (§mier¢ zony i dzieci) — apostolstwo” (BPW 158 1V, k. 17).
® Inspiracjg dla postaci Feliksa Loskiego mdgt by¢ natomiast Jozef Loski (1827-1885),
wielbiciel historii, wspolpracownik redakcji warszawskich czasopism: ,,Kloséw”, , Tygodnika
Tlustrowanego’, ,Gazety Warszawskiej”; wydawca m.in. zbioru rycin z xvir i xv1i1 w. oraz ksigzki
historycznej Jan Sobieski, jego rodzina, towarzysze broni i wspétczesne zabytki (1883; A. Plug,
S.p. Jozef Loski, ,Klosy” 1885, nr 1024, s. 102).
®  Przedstawianie star¢ miedzy pokoleniami - konfliktu starych i mtodych (Turgieniewow-
skich ojcow i dzieci) - wydaje si¢ cechg charakterystyczng poznej tworczoéci Prusa (watek ten
wystepuje wczesniej w powiesci Dzieci).
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II. PUBLIKACJA

Zapowiedz publikacji w odcinkach znalazla si¢ w ,,Tygodniku Ilustrowanym”
z opdznieniem, dopiero w numerze 14 z 7 kwietnia 1911 r.: ,Tygodnik Ilustrowany
w 2. kwartale 1911 . wN° 13 z d. 1 kwietnia r.b. rozpoczat druk powiesci Bolestawa
Prusa pt. «Przemiany»” (s. 271). W rzeczywisto$ci Przemiany zaczely si¢ ukazywa¢
od 31 marca. W ciagu ponad roku na famach tego czasopisma opublikowano 58
odcinkéw powiesci, ostatni zostal wydrukowany 11 maja 1912 r. — kilka dni przed
$miercig autora.

Poczawszy od odcinka 8 (,,Iygodnik Ilustrowany” nr 20 z 20 maja 1911 r,,
s. 395) W prawym gdérnym rogu strony konsekwentnie pojawia sie informacja:

»Autor zastrzega sobie wszelkie prawa przedruku i przektadu” Jest to $lad, ze
schorowany Prus starat si¢ zabezpieczy¢ swoje prawa autorskie — a moze réwniez
interesy spadkobiercéw.

Autorem ilustracji do jednej z poczatkowych scen, ktora przedstawia mto-
dego Jozefa Trawinskiego na spacerze z psem Nerusiem, patrzacego na rozlegte
pola - wlasnos¢ rodziny Turzynskich, jest Apoloniusz Kedzierski. Pod rysunkiem
znajduje sie podpis: ,,... i pomysle¢, ze to wszystko nalezy do jednej familii”. Ilu-
stracje opublikowano kilka miesiecy po $mierci pisarza, w 41 numerze pisma z 12
pazdziernika 1912 .

Powies¢ w wersji ksigzkowej zostata wydana dopiero w roku 1936 jako tom
26 Pism ,Pod znakiem Polskiej Akademii Literatury”, pod redakcja Ignacego
Chrzanowskiego i Zygmunta Szweykowskiego (tom 5 serii Nowele, opowiadania,
fragmenty) nakladem wydawnictwa Gebethnera i Wolffa (tego samego, ktére
wcze$niej wydawalo jg w odcinkach na tamach , Tygodnika Ilustrowanego”). Tekst
ukazal sie réwniez w edycji zbiorowej Pism Bolestawa Prusa z lat 1948-1952, takze
pod redakcja Szweykowskiego'®, oraz w 10-tomowym Wyborze pism ze wstepem
Marii Dabrowskiej''. Niedokoniczona powie$¢ nie miata dotad osobnych wydan.
Istnieje tylko jedno ttumaczenie jej fragmentéw - na jezyk niemiecki w zbiorze
opowiadan Die Welle stromt zuriick. Erzdhlungen (Berlin 1968)">.

19 B. Prus, Przemiany, [w:] tegoz, Pisma, red. Z. Szweykowski, t. 26, Warszawa 1950.

B. Prus, Przemiany, [w:] tegoz, Wybor pism, t. 1-10, wybor i red. I. Orlewiczowa, t. 3,
Warszawa 1954 (wyd. 2: 1955, wyd. 3: 1957, wyd. 4: 1966, wyd. 5: 1974-1975).

12 B. Prus, Die Welle stromt zuriick. Erzihlungen, przel. H. Bereska, J. Jankowiak, Ch. Schu-
bert-Consbruch, Berlin 1968.

11
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III. RECEPCJA

Niedokonczona powies¢ nie cieszyla sie szczegdlnym zainteresowaniem krytyki —
recenzenci czekali na wersje¢ ksigzkows, aby méc ocenic calo$¢ zamystu i realizacji.
Konstanty Wojciechowski, autor pierwszej, popularnej monografii poswigconej
Prusowi (1913 r.), obszernie omawiajac i obficie cytujac jego utwory, Przemiany
kwituje dwoma zdaniami: ,,Jaka my$l chcial wypowiedzie¢ Prus w ostatniej swej
powiesci Przemiany — nie wiemy niestety. Prace bowiem nad ta powiescia prze-
rwala - §mier¢”*®. Nagly zgon autora spowodowal, ze teksty ukazujgce siew 1912 1.
mialy ogélny lub wspomnieniowy charakter, podsumowujacy dorobek, zycie
i sylwetke pisarza'®. Obszerniejszy fragment pos$wiecil Przemianom wlasciwie
tylko Stanistaw Dzikowski, ktéry w artykule na temat ostatniego okresu twor-
czo$ci Prusa dowodzil, ze powies¢ ta miala by¢ logicznym dopelnieniem Lalki,
Emancypantek i Dzieci, a jej zadaniem byloby uzupelnienie ,,luki pokoleniowe;j”
dzieki przedstawieniu dylematéw generacji, ktorej mtodo$¢ przypadta na ostatnie
dziesieciolecia x1x wieku'®. Jan Lorentowicz zadowolil sie natomiast réwnie efek-
townym, co dyskusyjnym stwierdzeniem, jakoby: ,,Przemiany byly niewatpliwie
wstepem do nowych przemian w Prusie”’.

Przytoczone zdanie mozna wrecz uznac za motto dyskusji na temat tej powiesci
wlatach 50. Rozpoczat ja Edmund Osmanczyk, publikujagc w 1951 r. z okazji weze-
$niejszego o rok druku Przemian w 26 tomie edycji zbiorowej Pism artykut w ,,Zyciu

* K. Wojciechowski, Bolestaw Prus, Lwow 1913, s. 116.

Na przyktad monograficzny numer ,,Tygodnika Ilustrowanego” (1912, nr 22).
Dzikowski pisze: ,,Z bogatego do$wiadczenia zycia swojego pragnal wysnu¢ historie poko-
lenia, ktorego synéw w niezapomnianych «Dzieciach» przedstawit. «Przemiany» miaty zapelni¢
ostatnig luke w historii czaséw mu wspdtczesnych, miaty by¢ ostatnim ogniwem, taczacym w jeden
tacuch «Lalke» i «Emancypantki» wraz z «Dzie¢mi». Powie$¢ ta, zakrojona szeroko i niezwy-
kle interesujaca, doprowadzona zostala do polowy - urywa sie, niestety, w miejscu najbardziej

zastanawiajacym, kiedy to mieliSmy poznac obiecujaca posta¢ Nieznanego.

Na tle watlych organizméw mlodzienczych, rzuconych w przejsciowy okres upadajacego pozy-
tywizmu, mialta zarysowaé sie $miata indywidualno$¢ reformatora, charakter skonczony
i wyrzezbiony az do najdrobniejszego szczegétu. Obiecywalismy sobie interesujace starcie zyciowe
miedzy doktryna socjalistyczng, ktora zwycigzata dotychczas jednym zamachem wykluwajace sie
dopiero przeczucia idei, a $wiatopogladem meskim, dojrzalym i rozumnym. Nieznany jednak nie
pojawil sie i juz si¢ nie pojawi — a po «Przemianach» zostal nam tylko przedziwny czar mtodosci,
prawie dziecinstwa, o uczuciach $wiezych i czystych” (S. Dzikowski, Ostatni okres tworczosci,

»Iygodnik Ilustrowany” 1912, nr 22, s. 460).
¢ 7. Lorentowicz, Bolestaw Prus, ,Tygodnik Ilustrowany” 1912, nr 22, s. 447.
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»17

i Kulturze”, ktérego gléwne tezy powtdrzyt w ,,Nowej Kulturze™'”. Wyrazal w tych
tekstach przede wszystkim zdziwienie faktem, ze ostatnia powies¢ Prusa zostata
tak zlekcewazona i zapomniana, a miedzy publikacja w prasie i pierwodrukiem
ksigzkowym (1936 r.) uptyneto wiele lat. Gtéwny akcent (co stanowi zresztg swo-
iste signum temporis) zostal tu potozony na strong ideologiczng utworu, w ktérym
krytyk dopatrywal si¢ oznak wyraznej sympatii ,,p6Znego Prusa” dla rewolucji,
koncentrujgc si¢ na postaciach rosyjskiego korepetytora-socjalisty Dymitra Perm-
skiego oraz pi$miennego pastuszka Szczepana Stopy, a takze domagajac si¢ od bada-
czy literatury wyjasnienia przyczyn tego zadziwiajacego braku zainteresowania.
Wywazona odpowiedz Henryka Markiewicza zwracata uwage na fragmentaryczny
charakter powiesci oraz opinie prezentowane przez pisarza w ostatnim okresie jego
zyciaw innych tekstach powie$ciowych, publicystycznych i prywatnych'®, ktorych
analiza raczej wykluczata tezg o naglym, zdumiewajacym ,,zwrocie wlewo” w §wia-
topogladzie autora Lalki. Artykut J6zefa Mariana Swiecickiego stanowi zasadniczo
rekapitulacje tej polemiki i przyznaje stusznos¢ Markiewiczowi'”.

Po 11 latach od tych publikacji do tematu Przemian powrdcita Antonina Bar-
toszewicz w tekécie Czytajgc ostatnig powies¢ Prusa®®, w ktérym przypomniata

»utarczke miedzy Osmanczykiem a Markiewiczem” i ponownie skoncentrowala sie

7 E. Osmanczyk, Przemiany, ,Zycie i Kultura” (dodatek do ,,Glosu Szczecinskiego”) 1951,

nr 7; tegoz, Czy Prus nieznany?, ,Nowa Kultura” 1951, nr 31. Warto doda¢, ze do tematu Przemian
powrdécit Osmanczyk w tekscie pod tym samym tytulem, opublikowanym w rubryce ,,O ludziach
i ksigzkach” w numerze 4/5 pisma ,,Praca Swietlicowa” z 1955 r. (s. 63-66). Na poczatku wyrazit
tam niemalze uwielbienie dla autora powie$ci, wspominajac przy okazji o trudnosciach w zdoby-
ciu brakujacych w swojej kolekcji toméw Pism pod redakcja Szweykowskiego. W jednym z nich
odnalazt ,,duzy, bo 270 stron liczacy fragment” ostatniej powiesci Prusa - ,,I zdumialem sig, ze
o tym tomie tak u nas gtucho...”. Nastepnie zacytowat obszerny fragment rozmowy Permskiego
ze Szczepankiem z czworakéw, w ktorej Rosjanin wyjasnia chiopcu, kim jest proletariusz i co
moze da¢ socjalizm, jednocze$nie zachecajac go do czytania broszury socjalistycznej. Osman-
czyk zachwycat si¢ wspolczesnym rezultatem takich dziatan, podkreslajac ,,wielko$¢ przemian’,
dzieki ktérym nadzieja uci$nionych spelnita sie wreszcie dla ,naszego pokolenia” Ten zachwyt
sprawil, ze publicysta zupelnie nie dostrzegt Prusowskiej ironii wobec socjalistycznej agitacji,
podsycanej przez wspomnienie przykrego wydarzenia na pl. Grzybowskim (chodzi o napas¢
na pisarza przedstawicieli socjalizujgcej miodziezy po odczycie Wlodzimierza Spasowicza; zob.
J. Lorentowicz, Katastrofa Bolestawa Prusa, [w:] Wspomnienia o Bolestawie Prusie, zebral i oprac.
S. Fita, Warszawa 1962, s. 101-113). Przezycie to pozostawilo w psychice pisarza niezatarty $lad
i sprawilo, ze wracal do niego nawet po 27 latach, zapisujac na kartach notatnika z 1905 r. pelne
goryczy stowa: ,,Sacjal[i$ci] w 1878 grozili mi, napadali na mnie, rzucali oszczerstwa” (BPW 139
1 (7), Notes vir, k. 13).

18 H. Markiewicz, O ,,Przemianach” Prusa, ,Nowa Kultura” 1951, nr 33, s. 3.
J.M. Swiqcicki, Z rewizjonizméw literackich, ,Tygodnik Powszechny” 1951, nr 37, s. 7.
A. Bartoszewicz, Czytajqgc ostatnig powies¢ Prusa, ,,Pomorze” 1962, nr 16, s. 4.
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na postaci Szczepanka, zestawianej tym razem z Walkiem, bohaterem Grzechow
dzieciristwa. Co charakterystyczne, autorka przyznata: ,Nie wiem, czy zostal jakis
okruch powiesci Przemiany w rekopisie, plan utworu, koncepcje loséw poszcze-
golnych bohaterdw czy co$ innego w tym rodzaju”. Niewiedza ta bynajmniej nie
przeszkodzila jej w snuciu hipotez na temat przemian w $wiadomosci spotecznej
Prusa i jego stosunku do ideologii socjalizmu, czego $wiadectwem miat by¢ ulu-
biony i czgsto cytowany przez dyskutantéw fragment dialogu migdzy Permskim
a Szczepankiem, czyli socjalistg a pastuszkiem. Jak stwierdzita Bartoszewicz, nawet
przy daleko idacych w miare planowanego rozwoju akcji przeksztalceniach cha-
rakteru postaci ,,sens ideologiczny omawianej sceny nie mogtby ulec zmianie**'.

Owa dyskusja miala charakter wlasnie wybitnie zideologizowany, obracata si¢
wokol préb zrobienia z autora powiesci goracego sympatyka socjalizmu i sku-
piala sie wylacznie na jednym aspekcie utworu, a nawet na starannie wybranych
scenach. Permski, Walek i Szczepanek Stopa — postaci drugorzedne czy wrecz
epizodyczne - urastaja do rangi powiesciowych protagonistéw, gléwny bohater
za$, Jozef Trawinski, wspominany jest mimochodem jedynie przez Osmanczyka
jako ,,student medycyny z dobrego domu”, jeden z przedstawicieli odchodza-
cego, zdegenerowanego $wiata arystokracji (w innych recenzjach nie pojawia si¢
w ogdle). Czyzby mlodzienczy protagonista byt jeszcze na tyle nieuksztaltowany
i pozbawiony wyrazistosci, ze zupelnie nie zapisywat si¢ w pamieci czytelnikow
i dlatego we wzmiankach o powiesci nigdzie nie pada nawet jego nazwisko???

Ta ogromna dysproporcja interpretacyjna dotyczy juz opublikowanego
fragmentu powiesci. Jesli za$ idzie o stawianie $miatych hipotez, publicysci
(Osmanczyk) byli zdania, ze ponad 270 stron ksigzki daje prawo do ich snucia.

Literaturoznawcy natomiast (Markiewicz) wykazali znacznie wiekszg ostroznos$¢?,

*! To stwierdzenie latwo podwazy¢ w $wietle luznych zapiskow z notatek, takich jak pomysty

kompromitacji socjalisty, ktéry pézZniej okazuje si¢ szpiegiem (,,Kowski — korepety][tor] rosyj[ski],
demoralizator {(Potem urzedni[k] ochra[ny])” - BPW 158 1v, k. 60), lub dramatycznych konse-
kwencji nocnych lektur pastuszka (,,Szczep[an], czytajac przy $wiecy broszury, podpala szope
i zabudow(ania]”, co ma doprowadzi¢ do sploniecia zbioréw i zrujnowania Turzynskich - 1BL
7Zb. Wi. 69, k. 24).

*> Mozna to zaobserwowaé réwniez w pracach naukowych, np. Jan Tomkowski w swoich
rozwazaniach o religijnosci bohateréw Prusa cierpienie Trawinskiego wywolane do§wiadczeniem
kryzysu wiary okresla mianem przezy¢ ,,bohatera Przemian”, wymieniajac rownoczesnie nazwiska
Loskiego i kleryka Podolaka (J. Tomkowski, Mdj pozytywizm..., s. 264 i 301-302).

?* Podobna opini¢ wygtasza takze Janina Kulczycka-Saloni: ,,Niedokonczona powie$¢ Prze-
miany (1911-1912), interesujgca dzigki kilku nowym motywom, jest fragmentem utworu, co
uniemozliwia rzetelng ocene” (J. Kulczycka-Saloni, Bolestaw Prus, wyd. 3 zmienione i poszerzone,
Warszawa 1967, s. 70).
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przytaczajac przykltady na to, jak zakonczenie potrafi zmieni¢ calg wymowe utworu
(Przedwiosnie Stefana Zeromskiego). Dokumentami genezy tekstu w owym czasie
nikt nie byl zainteresowany, a nawet nie miaf pojecia o ich istnieniu - te sytuacje
zmienit dopiero opublikowany w 1974 r. w ,,Archiwum Literackim” (nr 19) blok
notatek do powie$ci w opracowaniu Szweykowskiego®* wraz z poprzedzajacym
je wstepem (,,Przemiany” - niedokoriczona powies¢ Bolestawa Prusa), w ktérym
badacz staral si¢ zarysowaé mozliwe kierunki rozwoju fabuty i charakteréw postaci.
Dopiero wtedy po raz pierwszy wyraznie podkreslono dramatyczng réznice miedzy
szeroko zakrojonymi planami powie$ciopisarza a ich realizacjg. Prus zamierzal
stworzy¢ cykl, obejmujacy kilkadziesiat lat trudnych doswiadczen zyciowych
i duchowego doskonalenia gléwnego bohatera, Jozefa Trawinskiego, oraz dzieje co
najmniej dwdch rodzin osnute na tle wypadkéw historycznych przelomu wiekdw.
Zdazyt napisac zaledwie ekspozycje, przedstawiajac mlodzienczych bohaterow
i zawigzanie konfliktu wokol sporu o majatek rodzinny oraz perypetii uczucio-
wych (wiecej na ten temat — zob. Aneks. O notatkach twérczych do powiesci). Ta
wiedza pozwolila Markiewiczowi na szkicowe zaprezentowanie w podreczniku
akademickim poswieconym literaturze pozytywizmu ostatniego utworu autora
Lalki jako ,,powiesci edukacyjnej”, ukazujacej powolne doskonalenie moralne
jednostki, ktére stanowi jedyna wlasciwg droge do odrodzenia narodu®.

IV. WYMOWA POWIESCI

Uwazna lektura Przemian w kontekscie innych dziet Prusa z ostatnich lat jego zycia
(np. Najogolniejszych ideatow zyciowych czy publicystyki drukowanej na famach

24

Notatki do powiesci i jej dalszego ciagu, znajdujace si¢ w zbiorach 1BL PAN (Zb. WL. 69)
oraz BPW (158 1v), opublikowal Szweykowski w ,, Archiwum Literackim” 1974, t. 19, s. 80-146.
Edytor nie respektowal specyficznego, brulionowego charakteru tekstu, pomijajac np. skreslenia
i poprawki autora, a nierzadko podawal niewtasciwe lekcje wyrazdow.

** ,Bolestaw Prus podjat prace nad nowa artystyczng synteza wspotczesnosci w powiesci
Przemiany (1911 r.). Miala to by¢ «powies¢ edukacyjna», przedstawiajaca ideowe dojrzewanie
bohatera na tle wszechstronnej panoramy spolecznej i wielkich ruchéw politycznych - poczaw-
szy od 1. 1880 az po czasy najnowsze. Smier¢ wytracila pisarzowi piéro z reki przy pracy nad
poczatkowa faza powiesci, wypelniona przewaznie satyrycznymi schematami $rodowiska ary-
stokratycznego. W walce o dusze bohatera - jak wynika ze szczegétowych notatek do ciagu
dalszego - rzecznik polskiego idealizmu zyciowego zwyciezy¢ mial nad swym przeciwnikiem,
rosyjskim rewolucjonista. Calg za$ powies¢ chciat Prus podporzadkowac tezie, ze wydzwigniecie
narodu zacza¢ si¢ musi od udoskonalenia moralnego jednostek” (H. Markiewicz, Pozytywizm,
Warszawa 1999, s. 428).
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»Tygodnika Ilustrowanego”*®) pozwala uzna¢ nadzieje marksistowskich krytykéw
na dramatyczng transformacje $wiatopogladu autora Lalki za plonne. Pisarz obraca
sie w kregu tych samych lektur, zagadnien i pogladéw, w charakterystyczny dla
siebie sposdb wykorzystujac te same motywy w cyklach publicystycznych i bele-
trystyce. Wyrazne pokrewienstwo miedzy ostatnig powiescig a innymi tekstami
z tego okresu mozna odnalez¢ np. w definicji polityki podczas dysputy Loskiego
i Permskiego (,Polityka jest to rzadzenie spoteczenstwem, pilnowanie go, kierowa-
nie nim w taki sposdb, azeby bylo szczesliwe i moglo sie rozwijaé...”)*” oraz ludo-

zerczej metaforze, uzytej przez Rosjanina (,nardd zjada sie za zycia, po kawatku,

krajac go z réznych stron i przypiekajac na rozmaite sposoby. I to si¢ nazywa
dobrg polityka zagraniczng”)*®. Wida¢ je réwniez w zatroskaniu o stan polskiej
wsi - zacofanej i zdemoralizowanej - wyrazanym przez Podolaka®, w podkreslaniu
potrzeby stypendiéw dla zdolnych, ubogich uczniéw lub obecnosci prowokatordéw

i szpiegéw wérdd rozpolitykowanej mtodziezy, co zostalo zaznaczone w rozmowie

o podejrzeniach wobec socjalisty Michajtowa®®. W powiesci mozemy dostrzec

réwniez wyrazne $lady inspiracji autobiograficznych, dotyczacych gtéwnie dole-

gliwosci i lekow fikcyjnych bohaterdw, takich jak obawy przed utratg wzroku®' czy

6 M.in. Od czego zalezy powodzenie w Zyciu, cz. 111, ,Tygodnik Ilustrowany” 1912, nr 19

(11 maja).

*” ,Naprawde polityka jest to praca, praca nad wytworzeniem takich warunkéw i stosunkéw
spolecznych, ktére umozliwilyby narodowi najwyzszy rozwdéj jego ludnosci, jego bogactw, jego sit
fizycznych i duchowych, jego pracy, wiedzy, artyzmu, moralnoéci i tak dalej” (Kroniki tygodniowe,

»Iygodnik Ilustrowany” nr 6, 9 11 1907; tez: Poglgdy zacofane i wariackie, ,Tygodnik Ilustrowany”
nrio, 11 111 1911).

*® W kronice z tego czasu Prus pisze: ,,prawie od poczatku $wiata istnieje inna, szatariska
religia: ,,«Walki», ktéra w poczatkach nazywata si¢ - ludozerstwem, potem - wojnag wszystkich
przeciw wszystkim, a dzi$ - polityka, panstwowoscia, dyplomacja, czy ja wiem, wreszcie, czym?...”
(Bez tytutu, ,Tygodnik Ilustrowany” nr 13, 26 111 1910). (Poréwnanie zaborczego nacjonalizmu
do kanibalizmu zob. tez O sprawach czeskich, naszych i francuskich, ,Tygodnik Ilustrowany” nr 9,
26 11 1910).

* Zob. oméwienie artykutu z ,,Siewby” pt. Zaradzmy zlemu, podpisanego przez ,,Zoske
z Bielik” (Kroniki tygodniowe, ,Tygodnik Ilustrowany” nr 15, 11 1v 1908).

* W 1910 r. Prus zauwaza powszechne zjawisko: ,,procesy o szpiegostwo i owe pogadanki
(naturalnie ze strony os6b interesowanych), ze «wsrdd socjalistéw i narodowych demokratéw
na dziesieciu spiskujacych jest szeSciu szpiegdw»” (O ksigzke bardzo potrzebng, ,,Tygodnik Ilu-
strowany” nr 11, 12 III 1910).

*! W notatkach planowany gtéwny bohater ,,Stracit syna - corke - zone - majatek — wzrok -
ulegal podejrzeniom - Sybir” (BPw 158 1V, k. 49 v.). Na kartach powiesci kleryk Podolak, opisujac
swoja wizje mak piekielnych, wspomina o najgorszej udrece: ,Wowczas ogarnal mnie strach bez dna
i granic, strach, ze lada chwile z tego obloku zaczng spada¢ na mnie jego Izy ogniste. Szczegdlniej
wydawalo mi si¢ okropnym to, ze ktéra z nich moze upas¢ na moje oczy!..” (rozdziat xv).
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agorafobia Wladystawa Turzynskiego®?. Warto zresztg wspomnieé na marginesie

o tym, ze Przemiany nie s wolne od osobliwych anachronizméw, zauwazanych

przez badaczy i krytykéw, cho¢ nie nazywanych tym mianem. Akcja powiesciowa

rozpoczyna si¢ zaledwie rok po zakonczeniu akcji Lalki (1878-1879)*°, przedsta-
wia jednak juz zupelnie inny krajobraz spoteczny. Ostrze krytyki autor kieruje tu

zaréwno przeciw arystokracji, jak i przeciw ,,dorobkiewiczom”, a posta¢ agitatora

Permskiego kre$lona jest juz wyraznie z perspektywy wydarzen 1905 roku®*. Co

wigcej, w samym tekscie powiesci znajduja si¢, wlozone w usta bohateréw, odwo-
tania do zdarzen, publikacji i termindéw pdzniejszych niz rok 1880!** Jak wida¢,
bardzo silny odzew, jaki znajdowaly aktualne problemy i tematy u Prusa-publicysty,
nie zawsze sprzyjal pracy Prusa-pisarza, cho¢ stanowi on zarazem $wiadectwo

spojnosci i konsekwencji jego pogladéw, wyktadanych w rozmaitych (réwniez pod

wzgledem gatunkowym) utworach. Przede wszystkim jednak uderza waga, ktéra

pisarz stale przywigzywal do ksztalcenia charakteru, wykladana w cyklu Nasze

obecne polozenie®®, Najogolniejszych ideatach zyciowych czy jasno sformulowana

w notatkach do powiesci:

2 Turzynski ,,ulegt dziwnej chorobie nerwowej. Mianowicie - bat si¢ samotnoéci i nie tylko

nie mégl podrozowad, ale nawet chodzi¢ po ulicy sam. Musial kogo$ trzyma¢ pod reke, gdyz
inaczej dostawat silnych zawrotéw gtowy i upadat” (rozdziat 1x).

**  Lalka na pewno stanowi dla Prusa istotny i wcigz aktualny punkt odniesienia podczas
obmyslania Przemian, skoro w pierwszym bloku notatek do powiesci takimi stowami okresla
jednego z planowanych bohateréw: ,,Na dnie: Wokulski pokaleczony i wynalazca machin do
latania” (BPwW 158 1v, k. 52 v.).

** Zob. cytowana juz replika Henryka Markiewicza: O ,,Przemianach” Prusa (,Nowa Kultura”
1951, nr 33, s. 3), w ktdrej badacz zauwazal: ,,socjalista Permski oskarza arystokratow o wyzysk
ludu, czego w dawnych utworach Prusa nie bylo. [...] Nie rok 1880, lecz rok 1905 i dziatalnos¢
sDKPiL wérdéd robotnikéw rolnych pozostawila swe slady w Przemianach”. Krytyka arystokracji
jest czestym motywem w tworczoéci Prusa, jednak nowoscig byloby powierzenie roli komenta-
tora socjali$cie-internacjonali$cie, cho¢ wypowiedzi Permskiego maja czesto wydzwiek bardziej
antyfeudalny niz antykapitalistyczny.

> Na przyklad sprawa wspotpracownika Michajtowa, podwdjnego agenta, wyszta na jaw
dopiero w 1881 r. (zob. przypis 179, s. 170); cytowana przez Loskiego definicja polityki pochodzi
z ksigzki Charles’a Benoista, ktéra ukazala si¢ w 1894 r. (zob. przypis 172, s. 168) — tym samym
roku, kiedy odnotowano pierwsze oficjalne uzycie okreslenia New Woman, zapewne pierwowzor

»kobiety nowej” u Prusa (zob. przypis 214, s. 204).

¢ Nie bohateréw wojskowych czy spiskowych nam potrzeba, ale bohaterskich charakterow,
ktore [...] [potrafityby] porwaé za sobg nardd i wznie$¢ go ponad lenistwo, nedzg, ciemnote,
wyzyski, partyjne nienawisci az do tych idealnych wyzyn, gdzie kréluje doskonato$¢, a umiarko-
wane szczgscie jest nagroda uzytecznej pracy” (Nasze obecne potozenie v, ,,Tygodnik Ilustrowany”
nr 46, 13 XI 1909); ,Spoleczenstwa zyja i rozwijaja si¢ tylko dzigki dobrym i wielkim charakterom,
a ging skutkiem przewagi zlych..” (Nasze obecne polozenie v1, ,I'ygodnik Ilustrowany” nr 47,
20 XI 1909).
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Trawin[ski]

Cel. Oswobodzenie.

Momenty.

1) Usuna¢ ucisk.

2) Stworzy¢ nowy fad. Zaczynaja zwykle od pierwszego. Trawin[ski]
doszedt do wniosku, ze trzeba zacza¢ od drugiego.

Stad II Czes¢ powiesci.
A) Kierunek zty Powodzenia straty
B) Kierunek dobry Omytki zyski

A) Zaczynac reformy od spoteczen[stwa] i innych ludzi.
B) Zaczyna¢ reformy od siebie, wtasnej duszy.

A) Od instytucji.

B) Od charakterow?’.

Do ,,oswobodzenia” nie prowadzi destrukcja (,,usung¢ ucisk”), lecz kreacja
(»stworzy¢ nowy tad”). Madro$¢ gtéwnego bohatera ma polega¢ wlasnie na uswia-
domieniu sobie tej prawdy, a przede wszystkim wyraznego rozrdznienia na zly
i dobry kierunek zmian, ktére miata ilustrowa¢ druga czgs¢ powiesci: zanim
przystapi si¢ do reformowania $wiata, nalezy najpierw udoskonali¢ samego siebie —
moéwi Prus. Te stwierdzenia beda sie u niego powtarza¢ wielokrotnie w réznych
tekstach, zaréwno publicystycznych, jak i literackich. Jak pisze Szweykowski:

Trzy gtéwne idealy, ktére tam [w Najogélniejszych ideatach zyciowych -
przyp. autorek Wstepu] sformutowal: uzytecznosé, doskonato$¢ i szcze-
$cie — stale w notatkach powtarzaja si¢. Nastgpilo tylko pewne przesuniecie
naciskéw w sposobie realizowania przez czlowieka tych idealéw w zyciu.
Dawniej twierdzil pisarz: badz uzyteczny, staraj si¢ doskonali¢ i miej tro-
che szczescia. Teraz odwrdcil nieco kolejnosé, twierdzac, ze tylko ludzie,
ktérzy pracujg nad doskonaleniem sie, moga by¢ prawdziwie uzyteczni’®.

V. PROBLEMY EDYTORSKIE

Brak pierwodruku ksigzkowego za zycia autora skutkowat licznymi problemami,
przed ktérymi staje wspolczesny edytor. Do wazniejszych nalezy np. decyzja

37 1BL Zb. W1 69, k. 71.
8 Z.Szweykowski, ,, Przemiany” - niedokoriczona powiesé..., s. 77.
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o liczbie rozdzialéw i delimitacji tekstu powiesci. Maszynopis Prusa zawiera
omytki w numeracji rozdzialéw, wyliczajgc ich 22, pierwodruk prasowy obejmuje
rozdzialéw 19, a wydanie ksigzkowe post mortem z 1936 . — 17°°. A jest to przeciez
dokladnie ten sam tekst! Zmiany dotyczace podzialu kompozycyjnego, wprowa-
dzane przez autora na odbitkach korektowych, zostaly jedynie w czg¢sci uwzgled-
nione przez redakcje ,Tygodnika Ilustrowanego” (np. bardzo obszerny rozdzial 11
podzielono na trzy mniejsze czeéci), ale odrzucone przez pdzniejszych edytordéw
(by¢ moze uznajacych taki podziat za niemerytoryczny, skoro tak duza partia to
opis jednej sceny - rozmowy mlodziezy na le$nej polanie). Analogiczny problem
dotyczy poprawnosci tekstu powiesci — wydanie ksigzkowe z 1936 r. (zasadniczo
stanowiace podstawe wydan pdzniejszych) jest w znacznej mierze kontaminacja
wersji pierwodruku prasowego i maszynopisu, tak w warstwie leksykalnej (np.
w edycji ksigzkowej w kilku miejscach zostal przywrdcony zwrot z maszynopisu
»0d czasu do czasu’, w pierwodruku gazetowym zastgpiony okresleniem ,,co pewien
czas”), jak interpunkcyjnej. Charakterystyczne dla Prusa, bardzo czgsto uzywane
zwlaszcza w partiach dialogowych wielokropki, bedace znakiem wahania, namystu,
przerwania toku wypowiedzi czy refleksji, redakcja ,, Tygodnika Ilustrowanego”
przewaznie usuwala; wydanie ksigzkowe w niektérych miejscach (szczegdlnie
tam, gdzie istniala grozba zmiany wymowy tekstu) ponownie je wprowadzato.
Niektére modyfikacje wydaja si¢ w ogéle nieumotywowane (np. nazwisko doktora
w maszynopisie i wersji gazetowej brzmi: ,,PI6tnicki”, w edycji ksiazkowej: ,,Plot-
nicki”). Nie brano tez pod uwage nielicznych poprawek nanoszonych przez autora
w korekcie, czego przykltadem moze by¢ cytat dotyczacy ucznidow Trawinskiego:
»w ich trzyklasowych wiadomo$ciach istniejg duze luki” (przymiotnik ,trzyklasowe”
przez Prusa zostal wykreslony, przez redakecje ,,I'ygodnika Ilustrowanego” oraz
Chrzanowskiego i Szweykowskiego — pozostawiony).

VI. KONCEPCJA EDYCJI

Podstawe obecnej edycji stanowi jedyne za zycia autora wydanie tekstu — druk
odcinkowy na tamach ,,Tygodnika Ilustrowanego” (1911, nr 13-52 oraz 1912,
nr 1-19). Historie jego zmian prezentuje poréwnanie, obejmujgce autograf (306
kart maszynopisu na prawach rekopisu z odrecznymi poprawkami autora, BPW
159 11) oraz odbitki korektowe z poprawkami Prusa (BPW 160 1v). Aneks uzu-
pelniajg pozostawione przez pisarza notatki do catego cyklu powiesciowego

3 Zob. Tabela zmian w numeracji rozdzialéw powiesci w Dodatku krytycznym.
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Przemiany (materiaty genezy tekstu), obejmujace w sumie 158 kart oraz kilka
kart pochodzacych z ostatniego Notatnika x1v Prusa z 1912 r., zawierajacych tekst
zatytutowany Przemiany. Wszystkie one zostaly odczytane na nowo z oryginatu.

Smier¢ Prusa przerwala prace nad powiescia, pisang niemal do ostatnich
dni zycia*®. Nagle urwanie fabuly w miejscu poprzedzajacym pierwsza bezpo-
$rednig konfrontacje obu stron konfliktu majatkowego (dzien wycieczki rodziny
Turzynskich do Turzyc, w ktérych rezyduje ,,uzurpator” Piotr Nieznany) sprawia,
ze ukonficzona cz¢$¢ ma charakter fragmentu i dopiero zapoznanie si¢ z planami
dotyczacymi dalszych partii powiesci daje czytelnikowi pelniejsze wyobrazenie
o projektowanym ksztalcie tekstu. Dlatego tez edytorki zdecydowaly sie na wydru-
kowanie po raz pierwszy w jednym woluminie zaakceptowanego przez autora
tekstu Przemian na podstawie wydania prasowego oraz obszernych materialéw
genezy utworu, traktujac go jako przypadek szczegélny - ,,powies¢ w notatkach”
To zestawienie ukazuje wlasciwe proporcje miedzy ambitnymi zamierzeniami
pisarza a ich realizacja; przedrukowane materialy stanowia za$ unikalny zbior,
ktéry pozwala na analize warsztatu tworczego autora i daje intrygujacy obraz
powiesci uchwyconej na etapie ,,stawania si¢”

40 Ostatnie, bardzo krotkie fragmenty notatek do Przemian zostaly zapisane reka Prusa

i Oktawii Glowackiej w Notatniku x1v dnia 17 v 1912 r. - pisarz zmarl 19 maja o 5.30 rano.



